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1 Einleitung

1.1 Anlass und Aufgabenstellung

Gemall § 1 Abs. 3 BauGB haben Gemeinden Bauleitplane aufzustellen, sobald es fir die
stadtebauliche Entwicklung und Ordnung erforderlich ist. Gleiches gilt auch fir Anderungen
oder Ergédnzungen. Diese Erforderlichkeit ergibt sich aus der stadtebaulichen
Entwicklungsvorstellung der Kommune. Hier sind es die stadtebaulichen
Entwicklungsvorstellungen der Stadt Kroppenstedt zur Aufstellung eines Bebauungsplans

Windenergie in der Gemarkung Kroppenstedt.

Die Stadt Kroppenstedt ist seit einigen Jahren bestrebt, die planungsrechtlichen
Voraussetzungen fur die Errichtung von Windenergieanlagen im o6stlichen Bereich der
Gemarkung Kroppenstedt zu schaffen. Bereits im Rahmen der 3. Anderung des
Flachennutzungsplans (Aufstellungsbeschluss Nr. 6/2/2009 vom 31.07.2009) war die
Ausweisung einer Sonderbauflache fur Windenergieanlagen ein beabsichtigtes Ziel der
Planung. Jedoch entsprach dieses Planungsziel nicht der raumordnerischen Zielstellung der
Landes- und Regionalplanung. Der Antrag der Stadt Kroppenstedt auf Zielabweichung vom
Regionalen Entwicklungsplan der Planungsregion Magdeburg wurde von der zustandigen
Regionalen Planungsgemeinschaft Magdeburg mit Schreiben vom 11.12.2009 abgelehnt. Mit
der Auslegung des 1. Entwurfs zur Neuaufstellung des Regionalen Entwicklungsplans
Magdeburg und der darin enthaltenen Ausweisung eines Vorranggebietes fur Windenergie
(VR XVI) wurde das Ziel zur Ausweisung eines Windparks wieder im Stadtrat Kroppenstedt
und im Verbandsgemeinderat thematisiert. Am 14. Juni 2018 fasste der Stadtrat der Stadt

Kroppenstedt den Beschluss zur Aufstellung des Bebauungsplans ,Windpark Kroppenstedt®.

Der rechtswirksame Flachennutzungsplan Kroppenstedt vom 15.05.1992 steht dem Vorhaben
mit seiner derzeitigen Darstellung als Landwirtschaftsflache entgegen. Dem Antrag der Stadt
Kroppenstedt folgend, fasste der Verbandsgemeinderat der Verbandsgemeinde Westliche
Borde am 19.07.2018 daher den Aufstellungsbeschluss zur 4. Anderung des
Flachennutzungsplans (FNP) Kroppenstedt.

Ziel der Plananderung ist die Schaffung der bauplanungsrechtlichen Voraussetzungen fir die
Errichtung von maximal drei Windenergieanlagen mit einer maximalen H6he von 250 m in der
Gemarkung Kroppenstedt durch Darstellung einer Sonderbauflache fir Windenergie in Lage
und Ausdehnung der Ausweisung des Vorranggebietes VR XVI fir den Bereich der
Gemarkung Kroppenstedt gem. 1. Entwurf der Neuaufstellung des Regionalen

Entwicklungsplans Magdeburg. Mit der Errichtung von Windenergieanlagen wird ein
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wesentlicher Beitrag zur alternativen Energiegewinnung in einer ansonsten strukturschwachen
Region geleistet. Gleichzeitig wird der Forderung zur Konzentration von WEA in Windparks

entsprochen (Erweiterung des Windpark Westeregeln).

Entsprechend § 8 (3) BauGB erfolgt die Verfahrensfihrung im Parallelverfahren zum

Bebauungsplanverfahren der Stadt Kroppenstedt.

Im Rahmen der geplanten Bauleitplanverfahren, Aufstellung Bebauungsplan Windpark
Kroppenstedt und Anderung FNP Kroppenstedt, ist es fiir die Belange des Umweltschutzes
erforderlich, eine Umweltprifung durchzufiihren, in der die voraussichtlichen erheblichen
Umweltauswirkungen ermittelt, beschrieben und bewertet werden. Dies wird in einem

Umweltbericht abgehandelt.

Der vorliegende Umweltbericht ist Bestandteil des oben genannten Bauleitplanverfahrens der
Verbandgemeinde Westliche Bérde sowie der Stadt Kroppenstedt.

Um den artenschutzrechtlichen Bestimmungen des § 44 des Bundesnaturschutzgesetzes
(BNatSchG 2010) gerecht zu werden, sollen im vorliegenden Gutachten die diesbezuglich
relevanten Auswirkungen des Vorhabens ermittelt, dargestellt und bewertet werden.

1.2 Rechtliche Grundlagen

Die mafRgeblichen Regelungen des speziellen Artenschutzes die sich aus den Artikeln 12, 13
und 16 der Richtlinie 92/43/EWG (FFH-Richtlinie) sowie den Artikeln 5 bis 7 und 9 der
Richtlinie 2009/147/EG (Vogelschutzrichtlinie) ergeben, werden im Wesentlichen durch die
Paragraphen 44 und 45 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG 2010) in nationales
Recht umgesetzt. Dabei benennt § 44 Abs. 1 BNatSchG die vorhabenrelevanten
Zugriffsverbote, wahrend die weiteren Verbote des 8§ 44 Abs. 2 (Besitz- und
Vermarktungsverbote) nicht vorhabenrelevant sind und daher im Rahmen des vorliegenden

Fachteils spezieller Artenschutz nicht weiter betrachtet werden.

Die Zugriffsverbote des § 44 Abs. 1 BNatSchG beziehen sich zunéchst auf alle besonders und
streng geschiitzten Arten im Sinne der Definitionen des § 7 Abs. 2 Nr. 13 und Nr. 14
BNatSchG.

Demnach sind folgende Arten besonders geschutzt:

= alle Arten in den Anhdngen A und B der Verordnung (EG) Nr. 338/97 (EG-
Artenschutzverordnung (EG-ArtSchV)),
= alle Arten im Anhang IV der FFH-RL,
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= alle europaischen Vogelarten (=in Europa nattrlich vorkommende Vogelarten im Sinne
des Artikels 1 der VSchRL),
= alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 (1) BNatSchG aufgefihrt sind.

Zusatzlich streng geschiitzt sind:

= alle Arten im Anhang A der Verordnung EG-Artenschutzverordnung (EG-ArtSchV),
= alle Arten im Anhang IV der FFH- RL
= alle Arten, die in einer Rechtsverordnung nach 8§ 54 (2) BNatSchG aufgefihrt sind.

Gemal § 44 Abs. 1 BNatSchG ist es verboten,

1. wildlebenden Tieren der besonders geschiitzten Arten nachzustellen, sie zu fangen, zu
verletzen oder zu téten oder ihre Entwicklungsformen aus der Natur zu entnehmen, zu

beschadigen oder zu zerstéren,

2. wildlebende Tiere der streng geschitzten Arten und der europdischen Vogelarten
wahrend der Fortpflanzungs-,  Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und
Wanderungszeiten erheblich zu storen; eine erhebliche Stérung liegt vor, wenn sich durch
die Storung der Erhaltungszustand der lokalen Population einer Art verschlechtert,

3. Fortpflanzungs- oder Ruhestatten der wild lebenden Tiere der besonders geschitzten

Arten aus der Natur zu entnehmen, zu beschadigen oder zu zerstoéren,

4. wildlebende Pflanzen der besonders geschiitzten Arten oder ihre Entwicklungsformen

aus der Natur zu entnehmen, sie oder ihre Standorte zu beschadigen oder zu zerstoren.

Da es sich bei dem geplanten Vorhaben um einen nach § 15 zulassigen Eingriff in Natur und
Landschaft handelt, wird die Auslegung der artenschutzrechtlichen Vorschriften nach
MalRgabe des 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG vorgenommen. Nach § 44 Abs. 5 Satz 2 BNatSchG
gelten bei nach § 15 BNatSchG zulassigen Eingriffen in Natur und Landschaft die folgenden

Bestimmungen:

Sind in Anhang IV Buchstabe a der Richtlinie 92/43/EWG aufgefiihrte Tierarten,
europaische Vogelarten oder solche Arten betroffen, die in einer Rechtsverordnung nach
§ 54 Absatz 1 Nummer 2 aufgefuhrt sind, liegt ein Verstol3 gegen das Verbot des Absatzes
1 Nummer 3 und im Hinblick auf damit verbundene unvermeidbare Beeintrachtigungen
wild lebender Tiere auch gegen das Verbot des Absatzes 1 Nummer 1 nicht vor, soweit
die 6kologische Funktion der von dem Eingriff oder Vorhaben betroffenen Fortpflanzungs-
oder Ruhestétten im rAumlichen Zusammenhang weiterhin erfullt wird (BNatSchG 844 (5)
Satz 2).
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Entsprechend obigem Absatz 5 gelten die artenschutzrechtlichen Verbote nur fur die in
Anhang IV der FFH-RL aufgefuihrten Tier- und Pflanzenarten sowie die heimischen

europaischen Vogelarten gem. Art. 1 der EU-Vogelschutzrichtlinie.
2 Methodik

2.1 Methodische Vorgehensweise

Die Vorgehensweise zur Erstellung des Fachteils besonderer Artenschutz gliedert sich grob in

drei Arbeitsschritte:

Relevanzpriufung

Durch eine projektspezifische Abschichtung des zu prifenden Artenspektrums brauchen die
Arten, fUr die eine verbotstatbestandliche Betroffenheit durch das jeweilige Projekt mit
hinreichender  Sicherheit  ausgeschlossen  werden kann, keiner  speziellen

artenschutzrechtlichen Prifung unterzogen werden.

Dementsprechend werden in einem ersten Schritt (Relevanzpriifung) die Arten herausgefiltert,
die aufgrund der Art und Wirkungsweise der zur Errichtung vorgesehenen technischen
Anlagen als nicht planungsrelevant identifiziert werden konnen. Diese werden im

artenschutzrechtlichen Fachbeitrag nicht betrachtet.

Konfliktanalyse

In der Konfliktanalyse werden fur die verbleibenden Arten die artenschutzrechtlichen
Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 i.V.m. Abs. 5 BNatSchG ermittelt und dargestellt. Die
Prifung erfolgt getrennt fur die Arten gemaf Anhang IV FFH-RL und européische Vogelarten.
Fir jede Art werden Angaben

e zum Schutzstatus (Art nach Anhang IV FFH-RL oder européische Vogelart),

o zur Gefdhrdungseinstufung (gemaf den aktuellen Roten Listen fir Deutschland und
Sachsen-Anhalt),

e zum Erhaltungszustand (sofern verfuigbar fir Europa, Deutschland und Sachsen-
Anhalt),

e zu den Lebensraumanspriichen und Verhaltensweisen (einschlie3lich Empfindlichkeit

gegeniber dem Vorhaben),
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e zur Verbreitung und
e zum Vorkommen der Art im UR gemacht.

Zur Beurteilung, ob ein Verbotstatbestand vorliegt, kann es erforderlich sein, neben den
generellen Vermeidungsmafinahmen des Vorhabens auch funktionserhaltende oder spezielle
konfliktmindernde MalRnahmen mit einzubeziehen, die unmittelbar am voraussichtlich
betroffenen Bestand ansetzen, mit diesem raumlich-funktional verbunden sind und zeitlich so
durchgefuhrt werden, dass zwischen dem Erfolg der MalBhahmen und dem vorgesehenen
Eingriff keine zeitliche Licke entsteht. Um dies zu gewahrleisten, kbnnen neben den
generellen Vermeidungsmafinahmen auch vorgezogene AusgleichsmalRnahmen (sog. "CEF-
MalRnahmen": continuous ecological functionality-measures - Mal3nahmen zur Wahrung der
kontinuierlichen 6kologischen Funktionalitdt) vorgesehen werden (8 44 Abs. 5 Satz 3
BNatSchG). Diese MafRRnahmen sollen die Gefahrdung lokaler Populationen vermeiden.
Sofern erforderlich, werden im vorliegenden Fachteil CEF-MalRBnahmen konzipiert. Die
Vermeidungsmalinahmen sind mit dem Kurzel ,V*, die vorgezogenen Ausgleichsmalinahmen

mit dem Kurzel ,A* als artenschutzrechtlich veranlasste Mallnahmen kenntlich gemacht.

Prifung der Ausnahmevoraussetzungen (optional im Fall der Auslésung von

Verbotstatbestanden)

Die naturschutzrechtlichen Voraussetzungen fiir eine Ausnahmegenehmigung von Verboten
nach § 45 Abs. 7 BNatSchG werden gepriift.

2.2 Untersuchungsraum

Der Untersuchungsraum umfasst fur die Avifauna, ausgehend vom Plangebiet der WEA-
Standorte, das Gebiet in einem Radius vom ca. 2.000 m (UR 2). Innerhalb des UR wurde noch
einmal zwischen dem 1.000 Meter-Radius (UR 1), in dem quantitativ alle Brut- und
Rastvogelvorkommen erfasst wurden und dem Bereich im Radius von 1.000 bis 2.000 Meter
um das Plangebiet differenziert. Innerhalb des 3.000 m-Radius (UR 3) wurde zudem eine

intensive Suche nach Brutplatzen planungsrelevanter Grof3- und Greifvdgel durchgefihrt.

Die Untersuchungsrdume UR 2 und UR 3 wurden auf das Vorkommen von Vogelarten der
Roten Liste BRD/LSA sowie nach BNatSchG streng geschiitzten Arten untersucht. Im UR 1

wurden samtliche Brutvogelarten und Fledermausarten erfasst.
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2.3 Grundlagen zu Artvorkommen im Untersuchungsraum

2.3.1 Datengrundlagen

Der artenschutzrechtliche Fachbeitrag wird auf Grundlage der ,Avifaunistischen
Untersuchungen 2014/2015 im Bereich der Windpotenzialflache ,Kroppenstedt®, Landkreis
Borde, Sachsen-Anhalt“ und die ,Fledermaus-Untersuchungen im Bereich des geplanten
Windparks ,Kroppenstedt‘ Landkreis Bérde“ durch das Biro BioLaGu — Dr. Buck & Dr. Plate
GBR erarbeitet. Im Jahr 2018 wurde durch die Stadt und Land Planungsgesellschaft mbH eine

Horstkontrolle sowie eine Raumnutzungsanalyse fur den Rotmilan durchgefuihrt.

Einen Uberblick tber die durchgefiihrten Untersuchungen gibt Tabelle 1.

Tabelle 1: Durchgefiihrte Untersuchungen

Artengruppe Begehungszeitraum Anzahl Begehungen
Avifauna
Brutvogel Méarz 2014 — Juli 2014 9 Begehungen

Februar 2014- April 2014,
Zug- und Rastvogel 35 Begehungen
August 2014 — Februar 2015

Beobachtungen zur Raumnutzung

von GroR- und Greifvogeln Februar 2014 — Februar 2015 34 Begehungen
Horstkontrolle Mai 2018 — September 2018 Im Rahmen der RNA
Raumnutzungsanalyse Mai 2018 — Oktober 2018 36 Begehungen
Flederméuse

Detektorkartierung April 2014 — Oktober 2014 16 Begehungen
Batcorder April 2014 — Oktober 2014 16 Begehungen

Zudem wurden folgende externe Daten fur die Auswertung genutzt:
e Brutvogelkartierung aus dem Jahr 2009 durch das IVW Ingenieurbiro fir Verkehrs-
und Wasserwirtschaftsplanung GmbH
¢ Neststandortkartierungen von Rot- und Schwarzmilanen fir die Jahre 2012/2013 durch
das Buro ALAUDA
e Vogelmonitoring-Berichte Sachsen-Anhalt von 2010-2016 (LAU & OSA)
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e Planungsrelevante Arten im erweiterten Suchraum (UNB SALZLANDKREIS)

¢ Uhu-Vorkommen sidwestlich von Kroppenstedt (MARTIN WADEWITZ)

¢ Managementplan: SPA ,Hakel“ einschlieRlich FFH-Gebiet ,Hakel siidlich
Kroppenstedt® (2015)

2.3.2 Faunistische Kartierungen

Im Folgenden wird kurz auf die angewandte Methodik bei den Kartierungen und die Anzahl
der Begehungen eingegangen.

Avifauna

Entsprechend den ,Mindestanforderungen fir den Untersuchungsrahmen zu MalRhahmen in
Natur und Landschaft — Vollstandigkeit der Unterlagen bei Windkraftanlagen (WKA)“ des
Landes Sachsen-Anhalt wurden 9 flachendeckende Begehungen mit dem Schwerpunkt der
Erfassung von Brutvégeln und 20 vollstdndige Kartierdurchgdnge zur Ermittlung von
Rastvorkommen und Wintergasten durchgefuhrt. Diese wurden — zusatzlich zu diesen
Anforderungen — wéahrend der Hauptzugzeiten durch insgesamt 6 weitere Kartierdurchgange
erganzt, womit in diesen Zeitrdumen — Ende Februar und zeitweise im Marz sowie Mitte
September bis Mitte November — Begehungen im wéchentlichen bis 10-tagigen Rhythmus
gewabhrleistet waren. So fanden fir die Brut- und Gastvogelkartierungen insgesamt 35
Kartierdurchgdnge an 36 Terminen statt. Zusatzliche Daten wurden auch wahrend der,
getrennt von diesen Kartierungen durchgefihrten Erfassungen der (potenziellen) Niststatten,
den spateren Besatzkontrollen und den Planbeobachtungen zur Raumnutzung der
entsprechenden Individuen gesammelt.

Die Brutvogelerfassungen und Auswertungen orientierten sich an den Methodenstandards
nach SUDBECK ET AL. (2005) und den Empfehlungen bei BIBBY ET AL. (1995) sowie OELKE in:
BERTHOLD ET AL. (1974). Dabei wurde innerhalb des 1.000 Meter-Radius fir fast alle und im
2.000 Meter-Radius zumindest fur die interessanteren Arten nach der aufwandigen
Revierkartierungsmethode gearbeitet.

Lediglich fiur die flachendeckend auf den grof3en Ackerflachen vorkommenden Arten
Schafstelze und Feldlerche kam zur mdglichst genauen Bestandsabschatzung eine
Linientaxierung, die mit Revierkartierungen kombiniert wurde, zum Einsatz, wobei die
Auswertungen in Abhéangigkeit zur Biotopstruktur bzw. der jeweils angebauten Feldfrucht

erfolgte. Zur Feststellung der Bedeutung des Gebietes fur rastende Durchzigler und
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Wintergaste sowie Vorkommen von weiteren Nahrungsgdsten wurden wahrend eines
Begehungszyklus alle relevanten Habitate (v.a. Offenlandbereiche, Gewasser, Hecken- und
weitere Geholzstrukturen) innerhalb des 2.000 Meter-Radius kontrolliert. Dabei fanden die
Beobachtungen bevorzugt vom PKW aus statt, um storsensible Arten mdéglichst wenig zu
beunruhigen. Neben den Untersuchungen zu den Rastvdgeln, Nahrungs- und Wintergésten
erfolgten auch Beobachtungen lokaler Flugbewegungen, insbesondere Wechselflige von
Gansen und weiteren planungsrelevanten Arten zwischen verschiedenen Funktionsraumen
sowie des sichtbaren bzw. hdrbaren Vogelzugs Gber dem Gebiet mit Aufnahme der Parameter
Art, Anzahl, Zughthe und -richtung, um die Charakteristika des Zuggeschehens Uber dem
Gebiet einordnen zu kénnen.

Wahrend aller Kartierdurchgange wurden Daten zur Raumnutzung von Greifvogeln (inklusive
Falken) und ,GroRvogeln® — beide Artengruppen besitzen v.a. aufgrund moglicher
Kollisionsgefahrdungen bei Windenergieprojekten besondere Planungsrelevanz — erhoben.
Zusatzlich wurden im gesamten drei Kilometer-Radius — z.T. im Rahmen der Besatzkontrollen
— an 19 Tagen zwischen dem 13.03. und 29.09.2014 von gunstigen Punkten aus
Beobachtungen zur Raumnutzung dieser Artengruppen durchgefihrt. Alle entsprechenden
Feststellungen innerhalb des 2.000 Meter-Radius wurden — nach Jahreszeiten und
Teiluntersuchungsflachen differenziert — quantifiziert.

Eine Auflistung aller Begehungstermine mit den jeweiligen Wetterverhaltnissen und
Untersuchungsschwerpunkten findet sich im Anhang (Tabelle A 1) der ,Avifaunistischen
Untersuchungen 2014/2015 im Bereich der Windpotenzialflache ,Kroppenstedt®, Landkreis

Borde, Sachsen-Anhalt®.

Fledermause

Der Untersuchungsumfang orientierte sich an den Vorgaben der ,Arbeitshilfe Naturschutz und
Windenergie des Niedersdchsischen Landkreistages (NLT, Arbeitshilfe Naturschutz und
Windenergie des Niedersachsischen Landkreistages, Oktober 2014) des zurzeit giltigen
Standards fur Fledermauserfassungen in der Windenergieplanung des Landes
Niedersachsens und des ,lLeitfadens zur Berlcksichtigung von Fledermausen bei
Windenergieprojekten (EUROBATS 2008).

Um die Fledermausaktivitdten zu erfassen wurden nachtliche Detektorkartierungen (im
Zeitraum von April 2014 bis Oktober 2014) und batcorder — Erfassungen durchgefihrt. Die

Kartierungen decken die Aktivitditen des Frihjahreszuges, der Lokalpopulation und des
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Herbstzuges inklusive der Balzzeit ab. Zusatzlich beinhalten sie die Ermittlung der

Artendiversitéat, Erfassung von Flugwegen, Jagdgebieten und Quartieren.

Detektorbegehungen

Um die nachtaktiven Fledermause, die aufgrund ihrer Flugfahigkeit sehr mobil sind, erfassen
und untersuchen zu kénnen, wurden Detektorbegehungen (fuRgéangig) in 16 Nachten, mit
Beginn der Dammerung innerhalb des Untersuchungsgebietes (1.000 m Puffer um die
Planflache) durchgefihrt. In 16 Nachten wurden batcorder an den jeweiligen Standorten
positioniert.

In Abgrenzung zu ebenfalls etablierten Standardmethoden, wie z. B. der Transektmethode
wurde der UR flachendeckend begangen, so dass gleiche Standorte zu unterschiedlichen
Zeitpunkten in den Né&chten aufgesucht wurden. Mit Hilfe der Detektorbegehungen sollte,
neben der Erfassung der Artendiversitat, eine Abschatzung Uber die Nutzungsintensitat des

Gebietes sowie Raumnutzungsschwerpunkte dokumentiert werden.

Batcorder

Eine exakte Quantifizierung von Individuen innerhalb eines Gebietes ist nicht maglich. Um
Aussagen Uber die Aktivitatsmuster; sowohl in einer Nacht als auch Uber die gesamten
saisonalen Phasen hinweg; der Aktivitatsdichte und Artendiversitat innerhalb eines Gebietes
machen zu kdnnen, wurden an jedem Kartiertermin im Durchschnitt je drei bis flinf batcorder
2.0 und 3.0 der Firma Ecoobs eingesetzt.

Die Gerate wurden mindestens eine halbe Stunde vor Sonnenuntergang an insgesamt vier
disjunkten Standorten in einer Hohe von 3,5 Metern positioniert und frilhestens eine halbe
Stunde nach Sonnenaufgang abgebaut. Witterungsmessungen (maximale
Windgeschwindigkeit, Temperatur, rel. Luftfeuchtigkeit, Luftdruck) sind wahrend des Auf- und
Abbaus dokumentiert worden, so dass in Kombination mit den Wetterhalbzeitserfassungen bei
den Detektorbegehungen die aufgezeichneten Aktivitaten mit den Umgebungsverhéltnissen
korreliert werden kdnnen.

Die Rufanalyse erfolgte mit Hilfe der Programme bcAdmin 3.0, bcAnalyze 2.0 und batldent
1.5. Mit bcAdmin 3.0 konnen die aufgezeichneten Registrierungen verwaltet werden.
bcAnalyze 2.0 dient der Darstellung und Analyse von Tondateien. batldent 1.5 kann aus
Rufmesswerten mittels statistischer Verfahren die zugehérigen Fledermausarten ermitteln

(alle Programme der Firma Ecoobs).
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Eine Auflistung der Untersuchungstermine sowie eine detaillierte Methodikangabe finden sich

in Tabelle 4 der ,Fledermaus-Untersuchungen im Bereich des geplanten Windparks
~Kroppenstedt* Landkreis Borde®.
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3 Beschreibung des Vorhabens und seiner wesentlichen
Wirkungen
3.1 Beschreibung des Vorhabens

Geplant ist die Errichtung von maximal 3 WEA in der Gemarkung Kroppenstedt als
Erweiterung des bereits bestehenden Windparks des ,Vorranggebietes XVI Kroppenstedt-

Westeregeln®.

Die Zuwegungen zu den Anlagen werden in einer Breite von 4,5 m ausgefihrt und erhalten

eine wassergebundene Schotterdecke, ebenso die Kranstellplatze.

Der Gesamtflachenbedarf bei der Errichtung der geplanten Anlage betragt voraussichtlich ca.
12.000 mz,

3.2 Wirkfaktoren bzw. Wirkprozesse

Die Wirkungen von WEA lassen sich in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen
unterteilen. Die Wirkdauer dieser verschiedenen Wirkungen ist unterschiedlich. So wirken
baubedingte Wirkfaktoren und Wirkprozesse zeitlich begrenzt und sind daher in aller Regel als
unerheblich anzusehen. Die anlage- und betriebsbedingten Wirkprozesse hingegen
erstrecken sich Uber die gesamte Lebensdauer der errichteten Anlagen. Diese betragt nach

bisher vorliegenden Angaben etwa 20 Jahre.

3.3 Wirkungen des geplanten Vorhabens

Die Wirkungen von WEA lassen sich in bau-, anlage- und betriebsbedingte Wirkungen

unterscheiden:

Baubedingte Wirkungen
= temporarer Verlust von Lebensraumen und Lebensraumfunktionen durch bauzeitliche
Flacheninanspruchnahme fir Baustelleneinrichtungen und Lagerplatze
= temporare Einschrankung von Lebensraumfunktionen durch bauzeitliche LArm- und
Lichtemissionen, Erschitterungen und optische Reize
= direkte oder indirekte Totung oder Verletzung von Tieren wildlebender Arten bzw.

Beschadigung oder Zerstoérung ihrer Entwicklungsformen.
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Anlagebedingte Wirkungen
= Kkleinflachiger, aber  vollstandiger Verlust  von Lebensraumen und
Lebensraumfunktionen im Bereich der benétigten Fundamente (Vollversiegelung
durch Anlagenfundamente und Fundamente der Trafostationen)
= teilweiser Verlust von Lebensrdumen und Lebensraumfunktionen im Bereich von

Zuwegungen und Kranstellflachen (Teilversiegelung).

Betriebsbedingte Wirkungen
= Kollisionsbedingte Verletzungen oder Toétungen von Tieren wildlebender Arten
= Storwirkungen durch optische Reize (Drehbewegung der Rotoren, Befeuerung der
Anlagen)
= wartungs- und unterhaltungsbedingte Stérungen.

3.4 Ermittlung der priufungsrelevanten Arten

Nach dem derzeitigen wissenschaftlichen Kenntnisstand umfassen die von der
Windenergienutzung moglicherweise betroffenen Tierarten die fliegenden

Wirbeltierartengruppen der Fledermause und der Végel.

Gleichwonhl ist das Vorkommen weiterer besonders geschutzter Tierarten z. B. von Laufkéfern,
Hautfliiglern (Bienen und Hummeln), Tagfaltern, Libellen, Reptilien oder Kleinsdugern im
Planungsraum wahrscheinlich. Ein Konfliktpotential zwischen den Arten dieser Gruppen und
der Windenergienutzung ist jedoch nicht bekannt. Aus diesem Grund werden diese
Artengruppen bei der Betrachtung mdglicher Auswirkungen der Windenergienutzung am
Standort des Windparks Kroppenstedt nicht berticksichtigt. Es wird davon ausgegangen, dass

keiner der artenschutzrechtlichen Verbotstatbestdnde durch das Vorhaben ausgelést wird.

Weiterhin wird davon ausgegangen, dass andere Saugetiere als Flederméause nicht vom Bau
der WEA beeintrachtigt werden, da nach deren Errichtung ein Gewohnungseffekt fur diese
Arten eintritt. Mit artenschutzrechtlichen Verbotstatbestanden ist somit fir weitere
Saugetierarten nicht zu rechnen. Darauf beruhend beschrankt sich der artenschutzrechtliche

Fachbeitrag auf die Artengruppen der Végel und Flederméause.
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3.4.1 Avifauna

3411 Flacheninanspruchnahmen

Flachen werden im Rahmen der Errichtung von WEA insbesondere durch die Einrichtung und
den Betrieb der Baustellen und die Lagerung von Material in Anspruch genommen. Dies kann
zu einem zeitlich begrenzten Verlust von Vegetationsbestdnden und damit von Brut- und
Nahrungshabitaten flhren. Insgesamt ist die Flacheninanspruchnahme wahrend der
Baumalnahmen jedoch als sehr kleinflachig einzustufen. Mit Auswirkungen auf die

betrachtete Artengruppe ist nicht zu rechnen.

Uber die Bauphase hinaus erfolgt eine Beanspruchung von Flachen durch die
Vollversiegelung der Anlagenfundamente sowie durch die Teilversiegelung fur Kranstellplatze
und Wege. Hierdurch gehen Bruthabitate typischer Vogelarten der Feldflur (Feldlerche)
dauerhaft verloren. Die betroffene Vogelart ist im Gebiet jedoch haufig und weit verbreitet. Es
ist davon auszugehen, dass die betroffenen Individuen andere Brutplatze im Umfeld der WEA
in Anspruch nehmen, zumal die genannte Art ihre Brutstétten in jedem Jahr neu herrichten.
Somit ist eine Verschlechterung des Erhaltungszustandes der lokalen Population

auszuschliefRen.

3.4.1.2 Barrierewirkung und Zerschneidung

Baubedingt kbnnen wahrend der Errichtung von WEA Barriere- und Zerschneidungseffekte
auftreten. Je nach Errichtungsdauer handelt es sich hierbei jedoch um einen zeitlich
begrenzten Wirkfaktor von wenigen Tagen, der keine nachteiligen Auswirkungen auf die

betrachtete Artengruppe erwarten lasst.

Anlagenbedingt kbnnen WEA als Barriere wirken oder zu Zerschneidungseffekten fihren. Von
Bedeutung fiir den Grad der Wirkung sind hierbei die Hohe der Anlagen, deren Anzahl, die

Abstandsdichte zwischen den Anlagen sowie deren Verteilung und Anordnung im Raum.

3.4.1.3 Larmimmisionen

Larmimmissionen entstehen beim Bau von WEA vorwiegend durch Baufahrzeuge. Diese
konnen insbesondere zu einer Storung sensibler Vogelarten fihren. Da Larmimmissionen
jedoch zeitlich beschrankt sind, stellen sie keinen Wirkfaktor da, der die betrachtete

Artengruppe beeintrachtigt.
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Betriebsbedingte Gerduschemissionen kdnnen auf Tiergruppen wirken, die sich mit Hilfe
akustischer Signale verstandigen bzw. orientieren. Hinsichtlich der Vogelarten kann generell
gesagt werden, dass die Bewertung von Larmwirkungen auf Tiere sehr komplex ist und nicht
grundséatzlich zu einer Beeintrachtigung der Habitatqualitat fihrt. Durch die Drehung der
Rotoren kdnnen Schallemissionen entstehen, die sich moéglicherweise auf Vogel auswirken
kénnten. Wirkungen durch Maskierungseffekte sind beispielweise von Eulen bekannt, welche
die Umgebung dauerhafter Larmquellen wie Autobahnen meiden, da eine akustische Ortung
von Beutetieren (Rascheln einer Maus am Boden) aufgrund des Emissionspegels nicht
maoglich ist. Fir den Wachtelkdnig ist davon auszugehen, dass die Gerdusche von WEA zu
einer Uberlagerung der Balz- und Revierrufe fiihren kénnen, woraufhin die Tiere die Nahe der
Anlagen meiden. Im Zuge der avifaunistischen Erfassungen im Bereich der geplanten WEA
Hassel wurden weder Eulen noch der Wachtelkdnig nachgewiesen. Aus diesem Grund wird
diese betriebsbedingte Wirkung im Rahmen des artenschutzrechtlichen Fachbeitrags nicht
weiter berlcksichtigt.

3.41.4 Erschitterungen

Beim Bau von WEA werden die einzelnen Bauteile mit Schwerlasttransportern zum
Vorhabenstandort transportiert. Dieser Transport kann zu Erschitterungen fihren, die sich
insbesondere auf bodenbritende Vogelarten in unmittelbarer Vorhabenndhe negativ
auswirken kdénnen. Durch Bauzeitbeschrankungen wéahrend der Brutzeit wird dieser Faktor flr

die betrachtete Artengruppe unwirksam.

3.4.1.5 Optische Stérungen

Die Errichtung von WEA kann durch den Betrieb der Baustelle zu einer gewissen optischen
Unruhe fiihren. Eine temporére Vergramung von Greif- und Kleinvdgeln sowie von Nordischen
Gansen, Kranichen und Kiebitzen aus den angestammten Nahrungsgebieten kann nicht
ausgeschlossen werden. Diese voriibergehenden Beeintrachtigungen werden jedoch
insgesamt als nicht erheblich eingestuft. In diesem Zusammenhang wird auf die in Kapitel 6
sowie auf die in dem Landschaftspflegerischen Begleitplan aufgefuhrten
Vermeidungsmafl3nahmen hingewiesen. Diese sind geeignet, Beeintrachtigungen soweit wie

maoglich zu minimieren.
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Anlagebedingt sind optische Storungen durch WEA tagsuber bei Sonnenschein durch
Schattenwurf und Lichtreflexe (sog. Diskoeffekt durch Reflexion der Sonne an den
Rotorblattern) mdglich. Die Reflexionen kénnen durch eine geeignete Beschichtung der
Rotoren bereits auf Konstruktionsebene ausgeschaltet werden. Nachts kénnten Blinkfeuer zur

Flugsicherung einen visuellen Stdrreiz darstellen.

3.4.1.6 Kollisionsrisiken

Das Kaollisionsrisiko kann artspezifisch ein wesentliches Kriterium der potentiellen Gefahrdung
der Avifauna durch WEA darstellen, da diese Artengruppe sich mehr oder weniger haufig in
Rotor- und Masthdhe der WEA aufhalten kann. Jedoch zeigen viele Arten ein Meideverhalten
gegeniuber WEA, so dass Kollisionsrisiken fur diese Arten bereits aufgrund ihres Verhaltens

auszuschlieRen sind.

3.4.2 Flederméause
Folgende Beeintrachtigungen von Fledermausen durch WEA sind mdglich:
e Storungen durch Ultraschallemission
¢ Kollisionen mit den Rotoren von Windenergieanlagen
¢ Beschadigung, Stérung oder Zerstérung von Jagdhabitaten
¢ Beschadigung, Stérung oder Zerstdérung von Flugkorridoren durch Barriereeffekte
e Beschadigung, Stérung oder Zerstérung von Quartieren

Darlber hinaus kann davon ausgegangen werden, dass Fledermause nicht nur durch den
direkten Kontakt mit den Rotoren der Windenergieanlagen getotet werden, sondern viele Tiere
in Folge von Barotraumata, bedingt durch plétzliche Druckabfalle in der Nahe laufender

Rotoren, zu Tode kommen.

Weiterhin kénnen die mitunter erforderliche nachtliche Beleuchtung der Baustellen sowie
nachtlicher Fahrzeugverkehr wahrend der Bauphase zu Stérungen licht- und
larmempfindlicher Fledermausarten (z.B. Bechsteinfledermaus) in den angrenzenden
Lebensraumen fuhren (BRINKMANN 2004). Derartige Beeintrachtigungen kdénnen durch eine
Beschrankung der baulichen Aktivitdten auf Tageszeiten jedoch vermieden werden und

werden in den folgenden Ausfihrungen nicht weiter betrachtet.
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34.2.1 Kollisionen

Die von den verschiedenen Fledermausarten genutzten Jagdhabitate und sowie deren
Jagdverhalten sind sehr unterschiedlich. So gibt es Arten mit sehr kleinen und Arten mit
grolBraumigen Jagdrevieren. Einige Arten jagen sehr strukturgebunden und in geringen
Flughthen entlang von Hecken oder in Waldern, andere Arten jagen weniger
strukturgebunden, teilweise im freien Luftraum und in beachtlichen Héhen von bis zu 50 m und
mehr Gber Wiesen, Weiden und Ackerflachen. Wahrend fur die eher strukturgebunden und
niedrig jagenden Arten kaum Konflikte mit WEA zu erwarten sind, ist fur Arten die weniger
strukturgebunden oder sogar im freien Luftraum und in groBen Hohen jagen, mit Konflikten zu
rechnen (BACH 2001).

Der Niedersachsische Landkreistag (NLT) weist in seiner Arbeitshilfe ,Naturschutz und
Windenergie, Hinweise zur Berlcksichtigung des Naturschutzes und der Landschaftspflege
sowie zur Durchfihrung der Umweltprifung und Umweltvertraglichkeitsprifung bei
Standortplanung und Zulassung von WEA®* (NLT 2014) darauf hin, dass fir Tiere der
Lokalpopulationen, also fur Tiere, die ihre sommerlichen Jagdgebiete im Umfeld von WEA
haben, ein Meideverhalten angenommen werden kann. Womaoglich kennen die Tiere die
Situation vor Ort ausreichend und erkennen die sich drehenden Rotoren als Gefahr. Dies
wirde bedeuten, dass das Kollisionsrisiko nicht ziehender Flederméause sehr viel geringer ist
als das, ziehender Flederméause. Dennoch stellen WEA vor allem fur Fledermausarten, die
den offenen Luftraum als Jagdhabitat nutzen, auch auBerhalb der Wanderungszeiten
lebensgefahrliche Hindernisse dar. Insbesondere kann die Warmeentwicklung an den Anlagen
Zu einer erhéhten Konzentration von Insekten im Bereich des Getriebegehauses fiihren und
damit Fledermause zur Jagd verleiten. Hierdurch wird das Kollisionsrisiko deutlich erhoht.

Betroffen sind insbesondere:

Breitflligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
e Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

o Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

o Zweifarbfledermaus (Vespertilio murinus).

e Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Windpark Kroppenstedt" sowie zur 4. Anderung des
Flachennutzungsplans Kroppenstedt

Landkreis Borde

Stand: Juli 2019 Seite 16



Stadt und Land Planungsgesellschaft mbH

Gemal dem Entwurf zum ,Leitfaden fur den Artenschutz an Windenergieanlagen in Sachsen-

Anhalt* vom 07. Januar 2016 werden daneben auch:
o Miuckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

¢ Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

als kollisionsgefahrdet eingestuft.

Einige Fledermausarten aus Skandinavien und Nordosteuropa unternehmen jahreszeitliche
Wanderungen nach Mitteleuropa. Uber die hierbei verfolgten Wanderwege liegen bislang
kaum Kenntnisse vor (BAcH 2001). Vermutlich sind die groRen Flusstaler und Bereiche, in
denen Wald und Gewasser aneinander grenzen von besonderer Bedeutung fir den

Fledermauszug (BRINKMANN 2004).

Bisherigen Untersuchungen zufolge finden Kollisionen von Flederm&usen mit den Rotoren von
WEA vorwiegend wahrend der Zugzeiten statt. Wahrend dieser Zeiten bewegen sich die
Flederméuse durch Gebiete, die sie nicht so gut kennen, wie ihre sommerlichen
Jagdlebensraume. Darlber hinaus orientieren sich die Tiere weniger tber Ultraschall und
nutzen verstarkt andere Orientierungsmaglichkeiten. Beides fiihrt dazu, dass Hindernisse wie
WEA nicht oder zu spat wahrgenommen werden und die Fledermause mit den Rotoren der
WEA kollidieren. Hiervon betroffen sind ebenfalls vor allem hoch und schnell fliegende Arten.

Aber auch kleine Arten (z.B. die Weil3randfledermaus) kénnen betroffen sein (BAcH 2001).

Zusammenfassend ist wahrend des Sommers, abhangig von der Art, mit geringen bis hohen
Auswirkungen von WEA auf Fledermause durch Kollisionen zu rechnen. Wahrend der
Wanderungszeiten sind hohe bis sehr hohe Auswirkungen zu erwarten (RODRIGUES ET AL.
2008).

3.4.2.2 Barriere- und Zerschneidungseffekte

RAHMEL ET AL. (2004) diskutieren, ob ein Barriereeffekt durch WEA verursacht werden kann
(Flederméuse wirden durch die Anlagen von ihren Flugrouten abgelenkt), jedoch fehlen
bislang hinreichende Datengrundlagen, die zu einer eindeutigen Aussage fuhren. Nach
bisherigen Erfahrungen werden praktisch alle Fledermausarten auch in der Nahe von WEA
nachgewiesen, so dass Barriereeffekte nur in Sonderfallen als Wirkung auftreten. Nicht
betrachtet wird der Barriereeffekt auf Zugrouten, da hier die Barrierewirkung vornehmlich zu

Kollisionen fuhrt. Entsprechend ist dieser Effekt unter Kollisionen abgehandelt worden.
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3.4.2.3 Flachenverlust/Verlust von Jagdgebieten

Ein Verlust von Jagdhabitaten ergibt sich zum einen durch die direkte
Flacheninanspruchnahme und die Umwandlung von Flachen durch die Fundamente der WEA
und die erforderlichen Nebenanlagen (Kranstellplatze, Zuwegungen). Die hiermit verbundenen
Veranderungen der Struktur eines Gebietes konnen zu einer Reduktion des
Insektenvorkommens und somit zu einer reduzierten Jagdaktivitat von Fledermausen fihren.
Zum anderen und insbesondere jedoch fuhrt die Meidung des Wirkungsbereichs der Rotoren
aufgrund der Rotorbewegungen und der entstehenden Turbulenzen fur einige
Federmausarten zu einem Verlust von Jagdhabitaten. Im Ergebnis kann beides dazu fihren,
dass innerhalb eines WP einzelne Flachen oder sogar komplette Windparkbereiche gemieden
werden (BACH 2001). Derartige Beeintrachtigungen kénnten weiterhin durch die Beschadigung
oder Zerstérung bzw. die Aufgabe von Leitstrukturen verursacht werden. In diesem Fall
werden die Nahrungsgebiete durch den direkten oder indirekten Verlust der Leitstrukturen,
welche zum Einflug in die Jagdgebiete genutzt werden, von den Quartieren abgeschnitten und

somit in ihrer Funktion entwertet werden.

Insgesamt ist wahrend des Sommers mit mittleren bis hohen Beeintrdchtigungen von
Flederméusen durch Beschéadigung, Stérung oder Zerstérung von Jagdhabitaten zu rechnen
(RODRIGUES ET AL. 2008).

Der Verlust von Jagdhabitaten wahrend der Zugzeiten spielt laut BACH (2001) moglicherweise
eine eher untergeordnete Rolle, da zu diesen Zeiten vermutlich keine traditionell ausgepragten
Jagdgebiete existieren. RODRIGUES ET AL. (2008), hingegen gehen davon aus, dass wahrend
der Wanderungszeiten wahrscheinlich geringe Auswirkungen im Friihling sowie mittlere bis

hohe Auswirkungen im Herbst und wahrend der Uberwinterungsperiode zu erwarten sind.

3.4.2.4 Verluste von Quartieren

Quartiere von Flederméusen befinden sich vorwiegend in Geb&duden oder in Bdumen. Als
Uberwinterungsquartiere konnen Stollen, Keller oder andere unterirdische Hohlungen
hinzukommen. Da es im Rahmen der Errichtung des WP Kroppenstedt zum jetzigen
Planungsstand zu keiner Entnahme, Beschadigung oder Zerstérung derartiger Quartiere

kommt, besitzt dieser Wirkfaktor fir das geplante Vorhaben keine Relevanz.
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3.4.25 Ultraschallemissionen

Einige Anlagentypen emittieren Ultraschall bis 32 kHz. Erkenntnisse daruber, wie
Flederméause auf derartige Ultraschallemissionen reagieren, liegen bislang nicht vor. Lediglich
bei der Breitflligelfledermaus wurde beobachtet, dass sie Ultraschall emittierende WEA meidet
(BAcH 2001). Eine andere mdgliche Erklarung fur das Meideverhalten der
Breitflugelfledermaus ist, dass die Tiere die WEA orten und zur Vermeidung von Kollisionen,
diese nicht anfliegen. Gegen diese Uberlegung spricht jedoch eine Beobachtung, bei der die
Nordfledermaus, die eng mit der Breitflligelfledermaus verwandt ist, gezielt im Nahbereich
einer WEA jagte (BRINKMANN 2004). Insgesamt sind mit den von bestimmten Anlagentypen
ausgehenden Ultraschallemissionen geringe Auswirkungen verbunden (RODRIGUES ET AL.
2008).

3.4.2.6 Anlockeffekte

WEA konnen durch Warmeabstrahlung oder Beleuchtung der Kanzel Insekten und in der
Folge auch Fledermause anlocken. Des Weiteren besteht die Moglichkeit, dass Fledermause
die Gondeln als potenzielle Quartiermdglichkeit erkunden (DURR 2002). Auf diese Weise
entsteht ein weiteres Kollisionsrisiko fir Flederméuse, die in den Bereich der Rotoren

gelangen.
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4 Beschreibung des Vorkommens planungsrelevanter Arten

(Relevanzprifung)

41 Avifauna

Die im UR um den Planungsraum nachgewiesenen und durch Recherchen belegten
Vogelarten sind als europaische Vogelarten im Sinne des Art. 1 der VS-RL einzuordnen. Fir
viele dieser Arten (z.B. fur Arten, die sicher unempfindlich gegeniiber den Wirkungen des
Vorhabens sind oder fir weit verbreitete Arten ohne spezifische Lebensraumanspriiche und
mit gutem Ausweichvermdgen) kann eine Betroffenheit durch Verbotstatbesténde gemal § 44
BNatSchG aufgrund des geplanten Vorhabens von vornherein ausgeschlossen werden bzw.
lassen sich diejenigen Arten mit einer erhéhten Empfindlichkeit gegentiber oder Gefahrdung
durch WEA anhand der bisherigen wissenschaftlichen Erkenntnisse herausfiltern.

Die nachfolgende Tabelle 2 gibt einen Uberblick tber die im untersuchten Raum

nachgewiesenen planungs- und eingriffsrelevanten Arten.

2014/2015 im Bereich der
~Kroppenstedt‘, Landkreis Borde, Sachsen-Anhalt* (BIoOLAGU, Stand Januar 2016).

Grundlage bilden die

avifaunistischen  Untersuchungen Windpotenzialflache

Tabelle 2: Im UR nachgewiesene Brut- und Gastvogelarten

Name RL RL Brutv. EU- EECaliE. .
nach Priufungs-
SES | ALY ol BNatSch relevanz
Deutsch Wissenschaftlich D D LSA RL G
Amsel Turdus merula B, DZ 8
Bachstelze Motacilla alba B, DZ 8
Baumfalke Falco subbuteo NG 3 3 88 X
Baumpieper Anthus trivialis B \% \% §
Bergfink Fringilla montifringilla Dz §
Bienenfresser Merops apiaster B 88§ X
Blassgans Anser albifrons Dz §
Blasshuhn Fulica atra B, ZR \ 8
Blaumeise Parus caeruleus B, NG 8
. . . B, NG,
Bluthanfling Carduelis cannabina D7 \Y \Y 3 8§ X
Brandgans Tadorna tadorna Dz 1 8 X
Braunkehichen Saxicola rubetra B, DZ \% 2 3 8§ X
Buchfink Fringilla coelebs B, DZ, §
ZR
Buntspecht Dendrocopos major B, NG §
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Name RL | RLBrutv. | Eu- |9eschutzti
nach Prifungs-
SliElE || ALy VETED BNatSch relevanz
Deutsch Wissenschaftlich D D LSA RL G
Dohle Corvus monedula ZR, DZ 3 8§ X
Dorngrasmiuicke Sylvia communis B 8§
Acrocephalus
Drosselrohrsanger ) P B \Y X 88 X
arundinaceus
Elster Pica pica B, NG 8§
Erlenzeisig Carduelis spinus Dz, ZR §
Fasan Phasanius colchicus B 8§
Feldlerche Alauda arvensis B, DZ 3 3 § X
Feldschwirl Locustella naevia B 3 3 8§ X
Feldsperling Passer montanus B, NG \Y \Y 8§
- Phylloscopus
Fitis trochillus B, DZ 8
Gartenbaumlaufer Certhia B 8§
brachydactyla
Gartengrasmucke | Sylvia borin B 8§
Gartenrotschwanz Phoen_lcurus B, DZ \% §
phoenicurus
Gelbspotter Hippolais icterina B \ 8§
Girlitz Serinus serinus B 8§
B, DZ,
Goldammer Emberiza citrinella 7R \Y 8§
Grauammer Emberiza calandra B* \Y 88 X
Graugans Anser anser B, DZ 8
Graureiher Ardea cinerea NGZ’F?Z’ \Y 8
Grauschnépper Muscicapa striata B \% \% 8
g . . B, NG,
Griinfink Carduelis chloris DZ, ZR 8
Griinspecht Picus viridis B 88§ X
Haubentaucher Podiceps cristatus B 8
Haussperling Passer domesticus B, NG \% \% 8§
Hausrotschwanz Phoenicurus B, DZ 8
ochruros
Heckenbraunelle | Prunella modularis B §
Heidelerche Lullula arborea Dz \% \% X 8§ X
Hohltaube Columa oenas B, NG 8
Hockerschwan Cygnus olor ZR 8
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Name RL | RLBrutv. | Eu- |9eschotzt)
nach Prifungs-
sl g VETED BNatSch relevanz
Deutsch Wissenschaftlich D D LSA RL G
. Coccothraustes Dz, B,
Kernbeilter coccothraustes NG 8
Kiebitz Vanellus vanellus DZ \Y; 2 2 88 X
Klappergras- .
milcke Sylvia curruca B 8§
Kleiber Sitta europaea B §
Kohimeise Parus major B, NG, 8§
Dz
Kolkrabe Corvus corax B, NG 8
Kormoran Phalacrocorax carbo | NG, DZ 8
Kornweihe Circus cyaneus Dz, ZR 2 1 1 X 8§ X
Kranich Grus grus B, DZ X 8§ X
Krickente Anas crecca DZ 3 3 2 § X
Kuckuck Cuculus canorus B, DZ 3 \% 3 8 X
i Chroicocephalus
Lachmowe rdibundus Dz 8§
Mauersegler Apus apus B, NG 8§
Mausebussard Buteo buteo B'Z’:IQG' 88 X
Mehlschwalbe Delichion urbicum B, NG 3 8 X
Misteldrossel Turdus viscivorus Dz 8§
Monchsgras- . S
miicke Sylvia atricapilla B, DZ §
. Luscinia
Nachtigall megarhynchos B §
Nebelkrahe Corvus cornix NG 8§
Neuntoter Lanius collurio B \Y X 8§ X
Nilgans Alopochen NG, DZ §
aegyptiaca
Pirol Oriolus oriolus B Y, 8§
Rabenkrahe Corvus corone B, NG 8
Raubwirger Lanius excubitor ZR, DZ 2 2 3 88§ X
Rauchschwalbe Hirundo rustica B’DNZG’ 3 3 8§ X
RaufuRbussard Buteo lagopus ZR 2 88 X
Rebhuhn Perdix perdix B 2 2 8§ X
Reiherente Aythya fuligula Dz, ZR 8§
. B, NG,
Ringeltaube Columa palumbus DZ, ZR §
Rohrammer Emberl_za B, DZ 8
schoeniclus
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Name RL | RLBrutv. | EU- |98Schutzt
nach Prifungs-
SIS || AU Ve BNatSch relevanz
Deutsch Wissenschaftlich D D | LSA RL G
Rohrdommel Botaurus stellaris B* 3 3 3 X 8§ X
Rohrweihe Circus aeruginosus B, NG X 8§ X
Rotdrossel Turdus iliacus Dz §
RotfuRfalke Falco vespertinus Dz X 88 X
Rotkehlchen Erithacus rubecula B’DZZR’ 8§
Rotmilan Milvus milvus B'DNZG' 3 \Y Y, X 88 X
Saatkrahe Corvus frugilegus NGEZR’ \% §
Schnatterente Anas strepera Dz 8§
Schreiadler Aquila pomarina BP 1 1 1 X 8§ X
Schwanzmeise Aegithalos caudatus | DZ, NG §
Schwarzkehlchen | Saxicola torquata B 8§
Schwarzmilan Milvus migrans B, NG X 88 X
Seeadler Haliaeetus albicilla NG, DZ, X 8§ X
Sommergold- Co
hahnchen Regulus ignicapillus Dz 8
NG, DZ,
Sperber Accipiter nisus 88 X
ZR
Silberméwe Larus argentatus NG, DZ R 8§
Silberreiher Ardea alba ZR X 8§ X
Singdrossel Turdus philomelos B, DZ 8
Singschwan Cygnus cygnus Dz R R X 88 X
Star Sturnus vulgaris B’DNZG’ 3 3 \% § X
Steinschmatzer Oenanthe oenanthe B, DZ \% 1 2 8§ X
Stieglitz Carduelis carduelis N,Dl\éG, §
Stockente Anas platyrhynchos B’ZDRZ’ §
StraRentaube dCqumb_a livia f. B, DZ 8
omestica
Sturmmowe Larus canus NG, DZ 8
Sumpfmeise Parus palustris B §
N Acrocephalus
Sumpfrohrsanger palustris B 8§
Teichhuhn Gallinula chloropus B \Y \Y 88 X
Teichrohrsénger Ac_rocephalus B §
scirpaceus
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Name RL | RLBrutv. | EU- |98Schutzt
nach Prifungs-
SIS || AU Ve BNatSch relevanz

Deutsch Wissenschaftlich D D | LSA RL G
Trauerschnapper | Ficedula hypoleuca Dz 8§
Tundrassatgans Anser fabalis Dz §

rossicus
Turmfalke Falco tinnunculus B, NG 2 88 X
Turteltaube Streptopelia turtur B \% 2 8§ X
Turkentaube Streptopelia B 8§

decaocto
Uferschwalbe Riparia riparia B 8§ X
Uhu Bubo bubo BNgit' X 8§ X
Wacholderdrossel | Turdus pilaris Dz, ZR 8§
Wanderfalke Falco peregrinus Dzige’ \Y 3 X 88 X
Wasserralle Rallus aquaticus Dz, ZR \% \% \% 8§
Weil3storch Ciconia ciconia B, DZ 3 3 X 8§ X
WeiBwangengans | Branta leucopsis Dz X 8§ X
Wendehals Jynx torquilla B* 3 2 3 X 8§ X
Wiesenpieper Anthus pratensis Dz Y, 2 § X
Wiesenschaf- Motacilla flava B, DZ 8§
stelze

L Troglodytes
Zaunkonig troglodytes B §
. Phylloscopus

Zilpzalp collybita B, DZ 8§
Zwergtaucher Ta_chybaptus B, ZR 8

ruficollis

Erlauterungen zur Tabelle:

Status:
B = Brutvogel

ZR = Zug- und Rastvogel

NG = Nahrungsgast
DZ = Durchzugler

pot. = potentiell

RL Zugv. D: Rote Liste wandernder Vogelarten Deutschlands (HUPPOP ET. AL. 2012)

V = Vorwarnliste
3 = gefahrdet
2 = stark geféhrdet

1 = vom Erléschen bedroht
0 = ausgestorben oder verschollen

R = geographische Restriction (extrem selten)

RL D = Rote Liste Deutschland (GRUNEBERG et al. 2015)

V = Vorwarnliste
3 = gefahrdet
2 = stark gefahrdet

RL LSA = Rote Liste Sachsen-Anhalt (SCHONBRODT & ScHULZE 2017)

1 = vom Aussterben bedroht

R = extrem selten

V = Vorwarnliste
3 = gefahrdet
2 = stark gefahrdet

EU-VSchRL = Europdische Vogelschutzrichtlinie

1 = vom Aussterben bedroht

0 = ausgestorben oder verschollen
R = extrem selten

x = Art des Anhangs 1

BNatSchG = Bundesnaturschutzgesetz

§ = besonders geschitzte Art

88 = streng geschditzte Art

*Daten friherer Untersuchungen
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Laut 8§ 44 Abs. 5 BNatSchG fallen alle europaischen Vogelarten geman Art. 1 der EU-VSchRL
unter die im Rahmen des AFB zu behandelnden Arten. Jedoch kdnnen zunéchst die Arten
.herausgefiltert* werden (Abschichtung), flr die eine verbotstatbesténdliche Betroffenheit
durch die geplante Errichtung von WEA im WP Kroppenstedt mit hinreichender Sicherheit

ausgeschlossen werden kann.

Der verbleibende Artenpool wird unterteilt in allgemein haufige Arten, die gruppenweise einer
vereinfachten Prifung unterzogen werden und seltene und gefahrdete Arten, fir die eine

artspezifische und einzelartenweise Priufung erforderlich ist.

Zur ersten Gruppe werden nur allgemein verbreitete, sehr haufige und nicht gefahrdete Arten
gezahlt, fur die aufgrund ihrer Haufigkeit bzw. ihrer Populationsstruktur keine Auswirkungen
auf den Erhaltungszustand der betroffenen Population mdglich sind. Zu den weiteren Kriterien
allgemein haufiger Arten gehdren (WARNKE & REICHENBACH 2012):

e Wenig spezialisierte Habitatanforderungen (eury6k)

e Grol3e Bestande (> 1 Mio. Brutpaare in Deutschland)

e Wenig storanfallig
Zu den seltenen und gefahrdeten Arten werden diejenigen Vogelarten gezahlt, die folgende
Relevanzkriterien erfiillen (KREUZIGER & BERNSHAUSEN 2012):

e Erhaltungszustand der Art ist im Land Sachsen-Anhalt als ungulnstig-unzureichend

oder ungunstig-schlecht (RL-Kategorien (0), 1, 2, 3) eingestuft

e die Art ist im Land Sachsen-Anhalt auf der Vorwarnliste aufgefiihrt und unterliegt
gleichzeitig einer bundesweiten Gefahrdung (RL-Kategorie 1-3) - daraus ergibt sich
eine besondere Verantwortung fir das Land Sachsen-Anhalt

e die Artist nach § 7 Abs. 2 BNatSchG streng geschutzt bzw. im Anhang | der EU-VSch-
RL aufgefihrt

Europaische Vogelarten, fur die im Land Sachsen-Anhalt eine Gefadhrdung anzunehmen ist
(Vorwarnliste), ohne dass eine bundesweite Gefahrdung besteht (RL-Kategorie 1-3), werden
in 6kologischen Gruppen im Anschluss an die artspezifische und einzelartenweise Prifung der

0.g. seltenen und gefahrdeten Arten verbal-argumentativ abgepruft.

Die grafische Darstellung der nachgewiesenen Brutreviere, Rastvorkommen und

Flugbewegungen ist den Karten der ,Avifaunistischen Untersuchungen 2014/2015 im Bereich
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der Windpotenzialflache ,Kroppenstedt®, Landkreis Borde, Sachsen-Anhalt® zu entnehmen.

Die 2018 erfassten Greifvogelhorste werden in Karte 1 im Anhang dargestellit.

Fur folgende, im UR nachgewiesene (bzw. recherchierte) Arten kénnen Beeintrachtigungen

durch das Vorhaben ausgeschlossen werden:

Der Baumfalke konnte insgesamt 10 Mal im Sommer bzw. wahrend der Brutperiode innerhalb
des UR 2 nachgewiesen werden. Etwa dreiviertel der Beobachtungen erfolgten im UR 1.
Innerhalb des gesamten UR gab es innerhalb eines Radius von 3.000 m keine Hinweise auf
ein Brutvorkommen. lhr Aktionsradius kann wahrend der Nahrungssuche bis zu 6,5 km
betragen (FIuCzYNSKI & SOMMER 2011). Baumfalken fliegen in H6hen bis zu 600 m und
erreichen Fluggeschwindigkeiten von bis zu 200 km/h. Allgemein halten sich Baumfalken
haufig in Rotorhdhen auf, ob bei der Balz, der Jagd, dem Thermikkreisen, der Feindabwehr
oder den Fligen zu bzw. von Nahrungsgebieten (LANGGEMACH & DURR 2014). In einer
Untersuchung zeigten FIUCZYNSKI ET AL. (2009) uneinheitliche Reaktionen von Baumfalken auf
die Errichtung von WEA auf. Es kam zum Verlassen von Revieren, der Wiederbesiedlung nach
langerer Pause oder es blieb bei einer kontinuierlichen Besetzung. LANGGEMACH & DURR
(2014) berichteten, dass Baumfalken gegeniiber Arbeiten zur Erschlie3ung und Errichtung von
WEA empfindlich seien, was Umsiedlungen bis in 2-3 km Entfernungen ausldsen kdnne. Der
empfohlene Mindestabstand zwischen dem Brutplatz und WEA (LAG-VSW 2015) betragt fur
den Baumfalken 500 m. Innerhalb dieses Radius um das Plangebiet befinden sich keine
geeigneten Bruthabitate fiur die Art. Zudem wirken die geplanten WEA als Erweiterung des
bestehenden Windparks in der Gemarkung Westeregeln, wodurch das Plangebiet bestenfalls
zur gelegentlichen Nahrungssuche genutzt wird. Eine Beeintrachtigung der Art durch das

geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Bienenfresser wurde innerhalb des UR 2 mit drei Brutpaaren als Brutvogel
nachgewiesen. Die Art britete zum Zeitpunkt der Untersuchungen in den Steilwénden im
Bereich der Alten Ziegelei. Die ehemalige Bodenabbaustrecke wird mittlerweile als
Motocrossstrecke genutzt und bietet der Art zumindest voriibergehend gute Brutbedingungen.
Im direkten Plangebiet konnte der Bienenfresser nicht nachgewiesen werden. Zudem wird die
Art gegentiber WEA als weitgehend unempfindlich eingestuft. Derzeit sind keine Schlagopfer
des Bienenfressers in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine

Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Blassgans konnte im Rahmen der Untersuchungen vorwiegend als Durchzigler
nachgewiesen werden. Am 12.11.2014 konnten 150 Individuen und am 26.11.2014 insgesamt

50 Individuen, jeweils in Trupps mit Saatgansen, im sudlichen UR 2 bei Funktionsraum-
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Wechselfligen beobachtet werden. Als Rastvogel wurde die Art mit 800 Individuen
(26.11.2014) auf einem Acker westlich von Kroppenstedt beobachtet, der jedoch weit
auRRerhalb des UR 3 liegt. Die Blassgans wird gegentiber WEA als unempfindlich eingestuft.
Die Kollisionsgefahrdung ist sehr gering. Windparks mit gréReren Abstanden der WEA
zueinander werden von kleineren Ganse-Trupps bei einer Gewdhnung durchflogen. Trupps
mit mehr 500 Individuen wurden bislang nicht beim Durchfliegen von Windparks beobachtet,
sondern zeigten ein Meideverhalten durch Umfliegen (LANGGEMACH & DURR 2018). Bei Saat-
und Blassgansen konnte zudem ein Mindestabstand von 500 m zu Windparks beobachtet
werden (MOCKEL & WIESNER 2007). Bisher sind von der Art funf Vogelschlagopfer in
Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art wird
durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Brandgans konnte im Rahmen der Untersuchungen an zwei Begehungsterminen (13. und
30.03.2014) mit jeweils drei Individuen auf dem Kiessee bei Kroppenstedt im UR 2
nachgewiesen werden. Im direkten Plangebiet konnte die Art nicht nachgewiesen werden.
Zudem wird die Brandgans gegenliber WEA als weitgehend unempfindlich eingestuft. Bisher
sind von der Art zwei Vogelschlagopfer in Deutschland bekannt, davon eines in Sachsen-
Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante
Vorhaben wird ausgeschlossen.

Das Braunkehlchen wurde im Rahmen der Untersuchungen am zwei Begehungsterminen
(27.08. und 11.09.2014) als Durchzlgler im UR 2 nachgewiesen. Die Nachweise erfolgten im
Bereich der Alten Ziegelei sowie einer ehemaligen Kiesgrube nérdlich des Plangebietes. Die
Recherche in alteren Gutachten ergab, dass die Art friher als Brutvogel im UR beobachtet
wurde. Ein aktueller Beleg tber ein Brutvorkommen gelang im Rahmen der Untersuchungen
nicht. Die Art wird gegenliber WEA als unempfindlich eingestuft. Bisher sind von der Art drei
Vogelschlagopfer in Deutschland bekannt, davon keines in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Mérz
2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird

ausgeschlossen.

Die Dohle konnte im Rahmen der Untersuchungen an einem Begehungstermin (04.11.2014)
als Zug- und Rastvogel innerhalb des UR 2 nachgewiesen werden. Ein Nachweis zur Brutzeit
konnte nicht erbracht werden. Die Art wird gegentuber WEA als unempfindlich eingestuft.
Bisher sind von der Art sechs Vogelschlagopfer in Deutschland bekannt, davon keines in
Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das

geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.
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Der Drosselrohrsadnger wurde innerhalb des UR 2 mit zwei Brutpaaren als Brutvogel im
Bereich des Kiessees bei Kroppenstedt nachgewiesen. Im direkten Plangebiet konnte die Art
nicht nachgewiesen werden. Zudem wird die Art gegeniber WEA als weitgehend
unempfindlich eingestuft. Derzeit sind keine Schlagopfer des Drosselrohrséangers in
Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch

das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Feldschwirl wurde innerhalb des UR 2 mit vier Brutpaaren als Brutvogel nachgewiesen.
Im direkten Plangebiet konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Die Art wird gegeniber
WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit ist ein Schlagopfer des Feldschwirls in Deutschland
bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das
geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Grauammer konnte im Rahmen der aktuellen Untersuchungen nicht im UR nachgewiesen
werden. Lediglich die Recherche in &lteren Gutachten ergab ein friheres Vorkommen als
Brutvogel (IVW 2009). Die Art wird gegentiber WEA als weitgehend unempfindlich eingestuft.
Bisher sind von der Art 32 Vogelschlagopfer in Deutschland bekannt, davon zwei in Sachsen-
Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante
Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Grinspecht konnte im Rahmen der Untersuchungen wahrend der Brutzeit im UR 2
beobachtet werden. Ein Nachweis als Brutvogel gelang jedoch nicht. Die Art wurde im Bereich
der Alten Ziegelei beobachtet, der ihr eine gute Nahrungsverfigbarkeit bietet. Das Plangebiet
entspricht nicht dem bevorzugten Lebensraum des Griinspechtes, dementsprechend konnte
die Art dort nicht beobachtet werden. Der Griinspecht wird gegeniber WEA als unempfindlich
eingestuft. Derzeit sind zwei Schlagopfer in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018,
LUGV 2018). Eine Beeintrdchtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird

ausgeschlossen.

Die Heidelerche konnte im Rahmen der Untersuchungen als einmaliges Einzelexemplar an
einem Begehungstermin (08.10.2014) im UR 2 sudostlich des Plangebietes nachgewiesen
werden. Im direkten Plangebiet konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Die Art wird
gegeniuber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind neun Schlagopfer der Heidelerche
in Deutschland bekannt (Stand: 19. Mé&rz 2018, LUGV 2018), davon eines in Sachsen-Anhalt.

Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Kiebitz konnte im Rahmen der Untersuchungen als seltener Zug- und Rastvogel im UR 2
nachgewiesen werden. Die Art wurde wahrend des Heimzugs am 13.03.2014 mit kleinen

Trupps von 35 bzw. 38 Individuen im UR 2 beobachtet. Im direkten Plangebiet konnte die Art
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nicht erfasst werden. Der UR 1 verfiigt Giber keine, fir die Art wichtigen Feuchtgebiete, die als
Brutreviere genutzt werden. Der gesamte UR weist zudem eher eine sehr geringe Bedeutung
als Zugkorridor und als Rastgebiet auf. Derzeit sind 19 Schlagopfer des Kiebitzes in
Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018), davon keines in Sachsen-Anhalt.

Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Kornweihe konnte im Rahmen der Untersuchungen als Durchztgler im UR nachgewiesen
werden. Innerhalb des UR 2 gelangen insgesamt acht Nachweise der Art wahrend der
Nahrungssuche. Eine dieser Beobachtungen erfolgte im UR 1 stdlich des Plangebietes. Der
Schwerpunkt der Nachweise erfolgte im Bereich des Kiessees bei Kroppenstedt. Ein
Brutnachweis konnte innerhalb des empfohlenen Mindestabstands von 1.000 m (LAG-VSW
2015) und innerhalb des Pruf-Radius von 3.000 m nicht erbracht werden. Die Art wird aufgrund
ihres niedrigen Flugverhaltens gegenuber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit ist ein
Schlagopfer der Kornweihe in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018),
davon keines in Sachsen-Anhalt. Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben
wird ausgeschlossen.

Der Kranich konnte im Rahmen der Untersuchungen als Zugvogel im UR nachgewiesen
werden. Es gelangen mehrere Beobachtungen kleiner bis mittelgrof3er Trupps (max. 100 Ind.),
die den UR uberflogen. Der, Uber dem UR beobachtete Kranichzug verlief in, den far
Fernzugbewegungen typischen grélReren Hohenbereichen von mehr als 200 m. Es konnten
keine lokalen Wechselflugbewegungen zwischen verschiedenen Funktionsraumen bei der Art
beobachtet werden. Rastende oder briitende Individuen konnten im UR nicht nachgewiesen
werden. Beim Kranich ist schon langer bekannt, dass fliegende Trupps gegentiber WEA oft
weitrdumig ausweichen, die Barrierewirkung also sehr hoch ist. Zum Verhalten rastender
Kraniche verweisen LANGGEMACH & DURR (Stand: 19. Marz 2018) auf verschiedene Studien
bzw. Monitorings der letzten Jahre, die weitgehend Ubereinstimmend einen Zusammenhang
zwischen der GroRRe der Rasttrupps und ihrem Meideverhalten gegenliber WEA nachweisen
konnten. Dabei wurden Annéherungen von Einzelvdgeln bis auf 100 Metern zu den Anlagen
beobachtet, wahrend groRe Rasttrupps als sehr storsensibel gegeniiber Windenergieanlagen
eingestuft werden miussen, die sich oft nicht dichter als 1.000 Meter néhern. Das
Vorhabengebiet ist bereits durch 11 bestehende WEA in der Gemarkung Westergeln
vorbelastet. Die bestehenden Anlagen lésen sehr wahrscheinlich bereits ein Meideverhalten
bei den Kranichen aus, sodass die geplanten drei WEA zu keiner Entwertung als Rastgebiet
fuhren. Das Plangebiet sowie der UR 1 besitzen zudem einen intensiv landwirtschaftlichen
Charakter mit sehr wenig Strukturen. Eine friihere sowie kunftige Nutzung als Brutgebiet kann

ausgeschlossen werden. Derzeit sind 20 Schlagopfer des Kranichs in Deutschland bekannt
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(Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018), davon keines in Sachsen-Anhalt. Eine Beeintrachtigung

der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Krickente konnte im Rahmen der Untersuchungen mit 10 Individuen an einem
Begehungstermin (13.11.2014) im UR 2 nachgewiesen werden. Die Art hielt sich im Bereich
der ehemaligen Ziegeleiteiche auf, im direkten Plangebiet konnte sie nicht nachgewiesen
werden. Die Art wird gegeniiber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind sechs
Schlagopfer der Krickente in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018), davon
keines in Sachsen-Anhalt. Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird

ausgeschlossen.

Fur den Kuckuck wurde im Rahmen der Untersuchungen ein Brutrevier im UR 2 festgestellt.
Im direkten Plangebiet konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Die Art wird gegeniber
WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind keine Schlagopfer des Kuckucks in
Deutschland bekannt (Stand: 19. Méarz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch
das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Mehlschwalbe konnte im Rahmen der Untersuchungen mit mindestens 15 und maximal
50 Brutpaaren im UR 2 nachgewiesen werden. Die Art ist in ihrem Nistverhalten an Gebaude,
Steilwande o. &. gebunden. Innerhalb des Plangebietes werden im Rahmen des Vorhabens
keine potenziellen Nistplatze der Art entfernt oder zerstért. Zudem wurden innerhalb des UR
1 nur geringe Zahlen von Nahrungsgasten erfasst. Haufiger wurde die Art bei der
Nahrungssuche im Bereich Westeregeln im UR 2 sowie im Kiessee bei Kroppenstedt im UR 2
beobachtet (max. ca. 50 Ind. am 15.08.2014). Zudem wird die Art gegeniiber WEA als
weitgehend unempfindlich eingestuft. Derzeit sind 41 Schlagopfer der Mehlschwalbe in
Deutschland bekannt, davon acht in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Méarz 2018, LUGV 2018). Eine

Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Neuntoter konnte wahrend der Untersuchungen mit insgesamt 14 Brutpaaren im UR 2
nachgewiesen werden. Eines der Brutreviere befand sich innerhalb des UR und ca. 200 m
westlich vom Plangebiet entfernt in einer Hecke. Im Rahmen des geplanten Vorhabens werden
voraussichtlich keine Gehdélze entfernt. Zudem ist vorgesehen einen Abstand von ca. 200 m
zwischen den geplanten WEA und den Heckenstrukturen westlich des Plangebietes
einzuhalten. Eine Storung wéhrend der Brutzeit kann somit ausgeschlossen werden. Zudem
wird die Art gegenuber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind 22 Schlagopfer des
Neuntoters in Deutschland bekannt, davon zwei in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Méarz 2018,
LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird

ausgeschlossen.
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Der Raubwiirger konnte im Rahmen der Untersuchungen an zwei Begehungsterminen
(26.11. und 13.12.2014) durch Einzelexemplare im UR 2 beobachtet werden. Im direkten
Plangebiet konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Zudem wird die Art gegentiber WEA
als unempfindlich eingestuft. Derzeit ist ein Schlagopfer des Neuntéters in Deutschland
bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das

geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Rauchschwalbe konnte im Rahmen der Untersuchungen mit mindestens 15 und maximal
50 Brutpaaren im nérdlichen UR 2 nachgewiesen werden. Die Art ist in ihrem Nistverhalten an
Gebaude, Steilwédnde o. a. gebunden. Innerhalb des Plangebietes werden im Rahmen des
Vorhabens keine potenziellen Nistplatze der Art entfernt oder zerstért. Zudem wurden
innerhalb des UR 1 nur maRig hohe Zahlen von Nahrungsgasten (max. ca. 60 Ind. am
11.09.2014) erfasst. Haufiger wurde die Art bei der Nahrungssuche im Bereich Westeregeln
im noérdlichen UR 2 beobachtet (haufig mind. 100 Ind.). Zudem wird die Art gegentber WEA
als weitgehend unempfindlich eingestuft. Derzeit sind 26 Schlagopfer der Rauchschwalbe in
Deutschland bekannt, davon vier in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine
Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Raufu3bussard konnte im Rahmen der Untersuchungen an zwei Begehungsterminen
(07. und 18.02.2015) als Durchzugler und Wintergast erfasst werden. Die Beobachtungen
bezogen sich auf ein Einzelexemplar im UR 1 sowie dem angrenzenden sidlichen UR 2, bei
dem davon ausgegangen wird, dass es sich um dasselbe Individuum handelte. Die Art wird
gegentber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind sechs Schlagopfer des
Raufu3bussards in Deutschland bekannt, davon eines in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz
2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird

ausgeschlossen.

Das Rebhuhn konnte im Rahmen der Untersuchungen mit 2 Brutrevieren als Brutvogel im UR
erfasst werden. Ein Revierzentrum befindet sich nahe dem Borrweg nordwestlich des
Plangebietes im UR 1. Das zweite Revierzentrum liegt im Bereich der westlichen
Heckenstruktur des Plangebietes. MENZEL (2002) untersuchte von 1998 bis 2001 an vier
Standorten in Niedersachsen und Bremen den Einfluss von Windenergieanlagen u.a. auf
Rebhihner und Rabenkrahen. Im Mittel war die Rebhuhndichte in den Windparks doppelt so
hoch wie in den Kontrollgebieten, wahrend die mittleren Dichten der Rabenkrdhen anndhernd
gleich waren. Eine signifikant positive Korrelation liel3 sich fiur die H&aufigkeit der
Beobachtungen zur Entfernung der Anlagen fur das Rebhuhn nachweisen. Er kommt zu dem

Schluss, dass Rebhihner moglicherweise von Rainen entlang neu angelegter
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ErschlielBungswege profitieren. Fur beide Vogelarten war somit eine Nutzung der Gebiete mit
in Betrieb befindlichen Windkraftanlagen zu konstatieren. Es konnten weder
Flachenmeidungen noch Naherungslimits dargestellt werden. Diese Einschatzung wird durch
die Untersuchungen von HANDKE ET AL. (2004), REICHENBACH & SCHADEK (2003),
REICHENBACH & STEINBORN (2006) sowie SINNING (2004) bestétigt. In den jeweiligen
Projektgebieten konnte keine Beeintrachtigungen fir Rebhihner durch WEA beobachtet
werden. HOTKER ET AL. (2004) fihren fur das Rebhuhn ebenfalls keine statistisch signifikanten
Meidungseffekte auf. Derzeit sind finf Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt, davon
eines in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art

durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Rohrdommel, die nach den Kartierungen durch IVW (2009) an den ehemaligen
Ziegeleiteichen im nordlichen UR 2 ein Vorkommen besessen haben soll, liel3 sich im Rahmen
der Untersuchungen nicht mehr nachweisen. Die Rohrdommel gehdrt zu den gegenuber
akustischen Beeintrachtigungen empfindlichsten Arten. Der kritische Schallpegel betragt laut
einer Untersuchung durch GARNIEL ET AL. 2007 52 dB(A). Nach der Inbetriebnahme einer
neuen Stral3e gaben Rohrdommeln in einer Entfernung von >500 m ihre Brutreviere auf, was
auf die Gerauschimmission zurtckgefuhrt wurde (,>53-55 dB®) (HIRVONEN 2002 IN GARNIEL ET
AL. 2007). Die Gerausche, verursacht durch WEA durften allerdings ab einer bestimmten
Entfernung nicht den, bei Wind ohnehin im Rohricht auftretenden Geréduschpegel
Uberschreiten, Grenzwerte fir eine entsprechend Entfernung lassen sich bisher jedoch nicht
festlegen. Ein Verschwinden der Art im UR kann somit mdglicherweise auf den bereits
bestehenden Windpark bei Westeregeln zurlickzuflihren sein. Derzeit sind zwei Schlagopfer
der Rohrdommel in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine

Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Rohrweihe konnte im Rahmen der Untersuchungen als Brutvogel im Bereich der Alten
Ziegelei im UR 2 sowie als Nahrungsgast im gesamten UR erfasst werden. Das Brutrevier
wurde bereits in den Daten von IVW (2009) erwahnt, sodass es sich offenbar um ein
langfristiges Vorkommen handelt. Bei den aktuellen Untersuchungen zeigte das Brutpaar eine
deutliche Abhangigkeit der bevorzugt genutzten Nahrungsflachen von der Lage des
Brutplatzes. Ein sehr hoher Anteil aller registrierten Flugwege konzentrierte sich auf den
Bereich von etwa 500 Metern um den Brutplatz. Eine Darstellung der Flugwege ist dem
Avifaunistischen Gutachten zu entnehmen. Die dort zu findende Tabelle 6 lasst zudem eine
deutliche  Praferenz erkennen.  Mit  jahresdurchschnittich 0,48  Rohrweihen-
Sichtungen/Kontrollstunde war die Nutzungsintensitat im ndrdlichen UR 2 rund 3,6-mal so

hoch wie im UR 1 und sogar 5-mal so hoch wie im sudlichen UR 2. Besonders deutlich waren
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diese Unterschiede zur Brut- und frihen Aufzuchtszeit in der Friihjahrsperiode (bis 20. Juni
2014) ausgepragt, als noch die enge Bindung zum Neststandort bestand. In dieser Zeit war
die Nachweisfrequenz von Rohrweihen im nérdlichen UR 2 gut achtmal so hoch wie im UR 1.
Im Sommer dagegen streiften die Rohrweihen inkl. der fliggen Jungvdgel weiter umher und
die Unterschiede zwischen den festgestellten Nutzungsintensititen in den einzelnen
Teilflachen waren weitaus geringer. Durch die LAGVSW (2015) wird ein Mindestabstand von
1.000 Meter zwischen Rohrweihen-Brutplatzen und WEA empfohlen. Der, durch die
Untersuchungen festgestellte Brutplatz befindet sich ca. 1.600 m vom Plangebiet entfernt. Ein
»Signifikant erhdhtes Totungsrisiko® und damit ein Verbotstatbestand im Sinne des § 44 Abs.
1 Nr. 1 BNatSchG kann aber auch auBRerhalb der empfohlenen Mindestabstande zu den
Brutplatzen prognostiziert werden, wenn beispielsweise bevorzugte Nahrungshabitate oder
die Flugwege zu diesen durch die WEA verbaut werden wirden. Nach den, wahrend der
Raumnutzungserfassungen  ermittelten Daten und auch der vorhandenen
Landschaftsstrukturen ist dies fur die Rohrweihe aber nicht der Fall. Eine Beeintrachtigung der
Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Rotfu3falke konnte im Rahmen der Untersuchungen an einem Begehungsterminen
(30.05.2014) nahe der Alten Ziegelei im UR 2 als Ausnahmegast erfasst werden. Die
Beobachtung dieses ost- bzw. slidosteuropdischen Falken steht nicht im Zusammenhang
eines groferen Einfluges der Art, wie er beispielsweise zuletzt im Herbst 2015 in Mitteleuropa
festzustellen war. Derzeit ist ein Schlagopfer des RotfuRfalken in Deutschland bekannt (Stand:
19. Mérz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird

ausgeschlossen.

Der Schreiadler wurde bei den Kartierungen in den Jahren 2014/2015 sowie bei den
Horstkontrollen im Jahr 2018 nicht im Untersuchungsraum beobachtet. Aus dem
Managementplan zum FFH-Gebiet ,Hakel sudlich Kroppenstedt® geht hervor, dass innerhalb
des FFH-Gebiets von 2007 bis 2011 ein Brutpaar des Schreiadlers im Hakel briitete. Im
Folgejahr gelang kein Brutnachweis. Von der Vogelschutzwarte Steckby ist bekannt, dass seit
2015 ein Brutpaar des Schreiadlers im Siiden des Hakels zu finden ist. Seit 2018 istim Norden
des Hakels ein weiteres Brutpaar dokumentiert worden, jedoch sei der neu gebaute Horst dem
Sturm zum Opfer gefallen. Ferner wird ein weiterer Schreiadler, neben dem bekannten
Brutpaar vermutet. Aktuell wurde kein Brutplatz, bzw. weiterer Geschlechtspartner fir den
Schreiadler beobachtet (Kolbe Stand: 28. Mai 2019).

Aufgrund der hohen Stérungsempfindlichkeit des Schreiadlers werden die Horststandorte im

Managementplan weder textlich noch kartographisch dargestellt. Es wird eingeschatzt, dass

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Windpark Kroppenstedt" sowie zur 4. Anderung des
Flachennutzungsplans Kroppenstedt

Landkreis Borde

Stand: Juli 2019 Seite 33



Stadt und Land Planungsgesellschaft mbH

sich der Horst aus dem Jahr 2018 ca. 7,5 km von den geplanten Windkraftanlagen befindet

und der Schreiadler somit von dem geplanten Vorhaben nicht beeintrachtigt wird.

Der Schwarzmilan konnte im Rahmen der Untersuchungen lediglich als Nahrungsgast
innerhalb des UR nachgewiesen werden. Das einzige erfasste Brutvorkommen der Art befand
sich ca. 2.300 m nérdlich des Plangebietes in einem Waldsttick. Innerhalb des UR 2 konnte
der Schwarzmilan gelegentlich bis regelméRig als Nahrungsgast nachgewiesen werden.
Innerhalb des UR wurde er nur selten beobachtet. Die gro3te Ansammlung von Individuen der
Art wurde am 02.07.2014 siidwestlich von Westeregeln wahrend Feldarbeiten beobachtet. Die
Art ist jedoch gewasserliebend und das Umfeld des Plangebietes entspricht einer
ausgeraumten Intensiv-Ackerlandschaft, die vom Schwarzmilan lediglich zur Nahrungssuche
genutzt wird. Derzeit sind 40 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt, davon acht in
Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGYV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das
geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Seeadler konnte im Rahmen der Untersuchungen an zwei Begehungsterminen als
Durchzigler und Nahrungsgast im UR 3 erfasst werden. Ein adultes Individuum konnte am
05.10.2014 uber Westeregeln kreisend beobachtet werden. Ein Jungvogel wurde am
26.11.2014 auf einem Acker siudlich der B 81 sitzend erfasst. Ein Brutnachweis konnte
innerhalb des empfohlenen Mindestabstands von 3.000 m (LAG-VSW 2015) nicht erbracht
werden. Die Art nutzt den UR aufgrund seiner stark landwirtschaftlich gepragten Ausstattung
bestenfalls selten zur Nahrungssuche. Derzeit ist 144 Schlagopfer des Seeadlers in
Deutschland bekannt, davon 11 in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Méarz 2018, LUGV 2018). Eine

Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Star konnte im Rahmen der Untersuchungen als Brutvogel und haufiger Zug- und
Rastvogel im gesamten UR erfasst werden. Innerhalb des UR 2 konnten zwischen 30 und 100
Brutpaare nachgewiesen werden. Im UR 1 waren es noch ca. 15 Brutpaare, von denen sich
keines im direkten Plangebiet befand. Innerhalb des Zug- und Rastvogelspektrums war der
Star die zahlenmafiig bei weitem am haufigste Art. Schon ab Mitte August traten Trupps von
mehr als 400 Individuen auf und im Oktober wuchsen die Zahlen noch einmal deutlich an,
wobei sich der grofite Schwarm mit ca. 1500 Individuen im Bereich sudlich der Biogasanlage
aufhielt westlich von Westergeln (UR 1). Das Gesamtmaximum betrug ca. 1.700 Ind. innerhalb
des UR 1. Stare halten sich haufig in der Nahe von WEA auf und zeigt Gewdhnungseffekte.
Bisher wurden beim Star 91 Vogelschlagopfer registriert, davon 6 in Sachsen-Anhalt (Stand:
19. Marz 2018, LUGV 2018). Da nur eine sehr geringe artspezifische Empfindlichkeit
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gegeniuber WEA besteht, werden erhebliche Beeintrachtigungen der Art, welche die Verbote

des besonderen Artenschutzes bertihren, ausgeschlossen.

Der Sperber konnte im Rahmen der Untersuchungen mit insgesamt 16 Beobachtungen als
Durchzigler und Nahrungsgast im UR 2 erfasst werden. Lediglich einer dieser Nachweise
erfolgte im UR 1. Insgesamt erfolgten 15 Beobachtungen wahrend der Wintermonate bzw. der
Zugzeit. Wahrend der Brutperiode erfolgte lediglich eine Einzelsichtung eines mannlichen
Individuums am 16.05.2014 im UR 2. Die Art zahlt nicht zu den windenergiesensiblen Arten.
Derzeit ist 24 Schlagopfer des Sperbers in Deutschland bekannt, davon eines in Sachsen-
Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante

Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Silberreiher konnte im Rahmen der Untersuchungen als Zug-und Rastvogel wahrend der
Wintermonate im UR 2 erfasst werden. Die Art konnte zwischen Dezember 2014 und Februar
2015, meist mit mehreren Individuen regelmafiig beobachtet werden. Der Schwerpunkt lag im
Bereich des Kiessees bei Kroppenstedt im UR 2 (max. 21 Ind. am 18.02.2015). Im direkten
Plangebiet konnte die Art nicht nachgewiesen werden. Die Art wird gegeniber WEA als
unempfindlich eingestuft. Derzeit sind keine Schlagopfer des Silberreihers in Deutschland
bekannt (Stand: 19. Méarz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das
geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Singschwan konnte im Rahmen der Untersuchungen durch eine Beobachtung als
Durchziigler wahrend der Wintermonate im UR 2 erfasst werden. Am 26.12.2014 wurden neun
Individuen beim Uberflug in ca. 20 m Hohe im Nordwesten des UR beobachtet werden. Dies
lasst moglicherweise auf ein Rastvorkommen in der weiteren Umgebung schlieBen. Innerhalb
des UR 3 konnte die Art jedoch kein weiteres Mal nachgewiesen werden. Im direkten
Plangebiet konnte die Art ebenfalls nicht erfasst werden. Die Art wird gegeniiber WEA als
unempfindlich eingestuft. Derzeit sind keine Schlagopfer des Singschwans in Deutschland
bekannt, davon keines in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine

Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Steinschmaétzer konnte im Rahmen der Untersuchungen als Brutvogel und Zug- und
Rastvogel wahrend der Wintermonate im UR 1 und 2 erfasst werden. Ein Brutrevier befindet
sich nordlich des Plangebietes im Bereich der Schweinemastanlage Hadmersleben im UR 1.
Das zweite Brutrevier wurde stidwestlich von Westeregeln (UR 2) in einem Bereich erfasst, in
dem im Untersuchungsjahr 2014 Bodenarbeiten stattfanden. Die Art verzeichnet starke
Bestandsriickgange und ist bundesweit als ,VYom Aussterben bedroht” eingestuft. Oft sind es

stark gestorte Standorte wie Steinbriche, Bodenabbaustellen oder Baustellen, auf denen
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Steinschméatzer zumindest vorrubergehend noch Brutmdglichkeiten finden. Im direkten
Plangebiet konnte fir die Art kein Brutnachweis erbracht werden, was jedoch damit zu erklaren
ist, dass es dem Steinschmétzer durch den stark landwirtschaftlich gepragten Charakter
keinen passenden Lebensraum bietet. Wahrend der Wintermonate konnte die Art mit 21
Beobachtungen als regelmafiger Durchzlgler beobachtet werden. Insgesamt 13 Nachweise
erfolgten innerhalb des UR 1. Wahrend der Untersuchungen konnte beobachtet werden, dass
u.a. der Steinschmaétzer die Bereiche in unmittelbarer Nahe der bestehenden WEA zur Rast
nutzte. Ein weiterer Schwerpunkt der Rastvorkommen betraf den Bereich der
Schweinemastanlage Hadmersleben. Der Steinschmatzer wird gegeniber WEA als
unempfindlich eingestuft. Derzeit sind drei Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt, davon
keines in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art
durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Das Teichhuhn wurde im Rahmen der Untersuchungen mit einem Brutpaar als Brutvogel im
UR 2 nachgewiesen. Das Brutrevier befindet sich im Bereich der Alten Ziegelei. Im direkten
Plangebiet konnte die Art nicht erfasst werden, was damit zu erklaren ist, dass das Teichhuhn
an Gewasser gebunden ist, die innerhalb des UR 1 nicht vorkommen. Zudem wird das
Teichhuhn gegenliber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind zwei Schlagopfer der
Art in Deutschland bekannt, davon keines in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV
2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Turteltaube wurde im Rahmen der Untersuchungen mit zwei Brutpaaren als Brutvogel im
UR 2 nachgewiesen. Die Brutreviere befinden sich im Bereich der Alten Ziegelei sowie in einer
Heckenstruktur sidwestlich von Westeregeln. Im direkten Plangebiet konnte die Art nicht
erfasst werden. Im Rahmen der geplanten Errichtung von WEA werden voraussichtlich keine
Geholze entfernt und ein Abstand von ca. 200 m zur westlichen Heckenstruktur eingehalten.
Die Turteltaube wird gegeniiber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind keine
Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine

Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Die Uferschwalbe wurde im Rahmen der Untersuchungen mit ca. 5 Brutpaaren als Brutvogel
im UR 2 nachgewiesen. Die Brutkolonie wurde siidwestlich von Westeregeln in einem Bereich
beobachtet, in dem im Untersuchungsjahr 2014 Bodenarbeiten stattfanden. Im direkten
Plangebiet konnte die Art nicht erfasst werden, jedoch steht ihr in auf dieser Flache auch nicht
das noétige Bruthabitat (Steil- o. Abbruchwénde) zur Verfligung. Die Uferschwalbe wird

gegenuber WEA als unempfindlich eingestuft. Derzeit sind keine Schlagopfer der Art in
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Deutschland bekannt (Stand: 19. Méarz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch

das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Uhu konnte im Rahmen der aktuellen Untersuchungen nicht im UR nachgewiesen
werden. Seit 2012 ist das erfolgreiche Briten eines Uhu-Paares in einem Steinbruch ca. 3
Kilometer sudsudwestlich von Kroppenstedt bekannt. Nach Auskunft des Artbetreuers Herrn
MARTIN WADEWITZ zog das Paar in den Jahren 2012 und 2014 jeweils drei und in den Jahren
2013 und 2015 jeweils mindestens ein Junges grofR. Das Uhu-Brutvorkommen liegt ca. drei
Kilometer sudsudwestlich von Kroppenstedt und damit Uber funf Kilometer von der
Plangebietsgrenze entfernt, was weitaus tber dem durch die LAG-VSW (2015) empfohlenen
Mindestabstand zum Brutplatz von 1.000 Metern, aber auch tber den des Prifbereichs von
3.000 Metern liegt. Laut dem Artbetreuer nutzt die Art u.a. den Siedlungsbereich von
Kroppenstedt und den Kiessee im studwestlichen UR 2 als Nahrungsreviere (schriftl. Mitteilung
vom 07.12.2015). Zum Erreichen dieser potenziellen Jagdgebiete mussten die Uhus die
Windpotenzialflache nicht tGberfliegen. Die Umgebung des Plangebietes dirfte aufgrund der
Entfernung und der mangelnden Attraktivitdt kaum eine Rolle als Nahrungshabitat spielen.
Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Wanderfalke im Rahmen der aktuellen Untersuchungen als Durchzigler und
Nahrungsgast wahrend der Herbst-/Wintermonate im UR 1 nachgewiesen werden. Insgesamt
gelangen vier Beobachtungen adulter Exemplare, die die Masten der 110 kV-Leitung als Ansitz
nutzten (19.02., 23.02., 08.10., 13.12.2014). Zudem konnten mehrere Flugbewegungen
beobachtet werden, die sich vorwiegend entlang des Borrwegs abspielten. Dabei scheinen die
bestehenden WEA kein Meideverhalten bei der Art auszulésen. Entsprechend der
Okologischen Anspriiche der Art ist davon auszugehen, dass der bestehende WP inkl. der
geplanten Anlagenflache auch kaum die Funktion eines regelmafigen Nahrungshabitats der
Art einnehmen kann. Ein Brutvorkommen innerhalb des UR 3 konnte nicht nachgewiesen
werden Derzeit sind 16 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 19. Méarz 2018,
LUGV 2018). Daraus ergibt sich ein geringes Kollisionsrisiko. Verbotstatbestdnde des

besonderen Artenschutzes werden nicht erflillt.

Die Wasserralle konnte im Rahmen der aktuellen Untersuchungen mit einem Exemplar als
Durchzigler im UR nachgewiesen werden. Die Beobachtung des Einzelindividuums erfolgte
am 13.11.2014 im Bereich der Alten Ziegelei. Die Wasserralle wird gegeniber WEA als
unempfindlich eingestuft. Derzeit sind drei Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand:
19. Mérz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird

ausgeschlossen.
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Der Weilistorch konnte als potentieller Brutvogel und als Durchziigler im UR nachgewiesen
werden. Ein Weil3storch-Horst konnte auf einem Schornstein in Kroppenstedt im
stidwestlichen UR 3 ausgemacht werden, der jedoch im Rahmen der Untersuchungen keiner
Nutzung durch die Art unterlag. Das néchstgelegen Brutvorkommen des Weil3storches
befindet sich in Egeln (ca. 5 km 6stlich des Plangebietes). Durch die LAGVSW (2015) wird ein
Mindestabstand von 1.000 Meter zwischen Weil3storch-Brutplatzen und WEA empfohlen. Der
Weil3storch britet aktuell nicht im UR und auch das unbesetzte Storchennest in Kroppenstedt
liegt mehr als 2 km siidwestlich des Plangebietes. Durchziehende Exemplare konnten lediglich
am 09.04.2014 im ndrdlichen UR 1 und am 29.09.2014 im sudlichen UR 3 mit jeweils einem
Ind. erfasst werden, so dass fiur die Art durch die Erweiterung des Windenergiestandorts

.Kroppenstedt — Westeregeln® nicht mit Beeintrachtigungen zu rechnen ist.

Die Weillwangengans konnte im Rahmen der Untersuchungen mit einem Exemplar als
Durchzigler im UR 2 nachgewiesen werden. Das Individuum wurde am 26.11.2014 in einem
Trupp mit Blass- und Saatgansen in geringer Hohe von Kroppenstedt nach Siddwesten
fliegend beobachtet. Dabei handelte es sich vermutlich um Fliige zwischen verschiedenen
Nahrungs- bzw. Rastflachen. Dass der Grof3raum offenbar auch eine bedeutendere Funktion
als Rastgebiet fur Ganse besitzt, lasst sich aus der Beobachtung von mindestens 2.000 Saat-
, ca. 800 Blass- und 2 Weillwangengansen am 26.11.2014 auf einem Acker etwa 1,5 Kilometer
westlich von Kroppenstedt und damit allerdings weit auferhalb des UR 3 schlieRen. Das
Plangebiet verfligt bereits jetzt aufgrund des Bestandsparks nur Uber eine eingeschrankte
Eignung fur rastende Géanse. Die Artengruppe nutzte wahrend der Untersuchungstage auch
keine Flachen, die néher als 1.000 Meter vom Plangebiet entfernt lagen. Die von ,Nordischen
Gansen“ genutzten Raume in der weiteren Umgebung wirden auch durch die zusatzlichen
WEA unbeeinflusst bleiben, so dass die derzeitige Rastraumfunktion fir die Artengruppe nicht
beeintrachtigt werden wiirde. Von der WeiRwangengans sind derzeit acht Schlagopfer der Art
in Deutschland bekannt (Stand: 19. Méarz 2018, LUGV 2018). Eine Beeintrachtigung der Art

durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Wendehals konnte im Rahmen der aktuellen Untersuchungen nicht im UR nachgewiesen
werden. Lediglich die Recherche in alteren Gutachten ergab ein friiheres Vorkommen als
Brutvogel (IVW 2009). Die Art wird gegenuber WEA als unempfindlich eingestuft. Bisher ist
von der Art ein Vogelschlagopfer in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGYV 2018).

Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Der Wiesenpieper konnte im Rahmen der Untersuchungen als regelmafiger Zug- und

Rastvogel im gesamten UR nachgewiesen werden. Die Beobachtungen erfassten jedoch nur
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Bestdnde von wenigen Individuen, ein groReres Aufkommen der Art konnte nicht
nachgewiesen werden. Vereinzelt wurde der Wiesenpieper auch im direkten Plangebiet
beobachtet. Die Art wird jedoch gegentuber WEA als unempfindlich eingestuft. Bisher ist von
der Art kein Vogelschlagopfer in Deutschland bekannt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018).

Eine Beeintrachtigung der Art durch das geplante Vorhaben wird ausgeschlossen.

Demnach wird fur folgende Vogelarten eine artspezifische Priifung der Verbotstatbestéande
nach § 44 Abs. 1 BNatSchG vorgenommen:

e Feldlerche e Rotmilan
e Mausebussard e Turmfalke
4.2 Fledermause

Die nachfolgende Tabelle 3 gibt einen Uberblick tiber die im UR 1 nachgewiesenen planungs-
und eingriffsrelevanten Fledermausarten. Grundlage bilden die ,Fledermaus-Untersuchungen
im Bereich des geplanten Windparks ,Kroppenstedt‘ Landkreis Borde“ durch das Biro
BioLaGu — Dr. Buck & Dr. Plate GBR vom Januar 2016.

Insgesamt konnten 12 Fledermausarten sowie zwei Artengruppen gesichert im UR 1
nachgewiesen werden. Davon unterliegen 2 Arten und zwei Artengruppen einer landesweiten
Gefahrdung (Kategorie 3 oder hoher). Sieben der Arten sind im Zuge des Betriebes von
Windkraftanlagen aufgrund ihrer Biologie Schlagopferrelevant. Alle Fledermausarten sind
nach BArtSchV streng geschiitzt und sind dartiber hinaus im Anhang IV der FFH-RL gelistet.
Die Mopsfledermaus ist dariiber hinaus nach Anhang Il der FFH-RL geschiitzt.

Tabelle 3: Im UR 1 des WP Kroppenstedt nachgewiesene Fledermausarten

Name Rote Liste | EEH- Schlag-
BNatSchG | Nachweis
RL gefahrdet
deutsch wissenschaftlich D | LSA
Breitfliigelfledermaus | Eptesicus serotinus G 2 v 88 BC X
Fransenfledermaus Myotis nattereri - 2 v 88 BC
GroRRes Mausohr Myotis myotis Y, 1 /v 88 BC
Grol3er Abendsegler | Nyctalus noctula \% 3 v 88 D, BC X
Kleiner Abendsegler | Nyctalus leisleri D 2 v 88 D, BC X
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Name Rote Liste | FEH- Schlag-
BNatSchG | Nachweis
RL gefahrdet
deutsch wissenschaftlich D | LSA

Barbastella
Mopsfledermaus 2 1 /v 88 D

barbastellus

Pipistrellus
Muckenfledermaus D G v 8§ BC X

pygmaeus
Nordfledermaus Eptesicus nilssonii G 2 \ 8§ D, BC X
Rauhautfledermaus Pipistrellus nathusii - 2 \ 8§ D, BC X
Teichfledermaus Myotis dasycneme D R \ 8§ BC
Wasserfledermaus Myotis daubentonii - Y, \ 88 D, BC

Pipistrellus
Zwergfledermaus o - 2 v 8§ D, BC X

pipistrellus
Langohr Plecotus spec. 2V 2 v 88 BC
Bartfledermaus Myotis spec. \% 1/2 \ 88§ BC

Erlauterungen zur Tabelle:

RL D = Rote Liste der Saugetiere (Mammalia) Deutschlands (MEINIG ET AL. 2008)

3 = gefahrdet

2 = stark geféhrdet

1 = vom Aussterben bedroht

0 = ausgestorben oder verschollen

D = Daten unzureichend

V = Vorwarnliste

R = extrem selten

G = Geféhrdung unbekannten Ausmafies

RL LSA = Rote Liste der Saugetiere (Mammalia) Sachsen-AnhaltS (HEIDECKE ET AL. 2004)

V = Vorwarnliste
R = extrem selten
3 = gefahrdet

2 = stark gefahrdet
1 = vom Aussterben bedroht
0 = ausgestorben

BAV = Bundesartenschutzverordnung

88 = streng geschitzte Art

FFH-RL _ Arten der Flora-Fauna-Habitat-Richtlinie

Il = Art geméaR Anhang I
IV = Art gemaR Anhang IV

Begriffe

D = Detektor BC = Batcorder

In die weitere artenschutzrechtliche Betrachtung werden nur solche Arten einbezogen, die
aufgrund ihrer Lebensweise besonders empfindlich gegeniiber den Wirkfaktoren von
Windenergieanlagen sind. Dazu zahlen gemal dem Entwurf zum ,Leitfaden fur den
Artenschutz an Windenergieanlagen in Sachsen-Anhalt‘ vom 07. Januar 2016 folgende im

Untersuchungsraum nachgewiesene Arten, die als kollisionsgeféhrdet eingestuft werden:

o Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)
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o Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

o Grol3er Abendsegler (Nyctalus noctula)

o Mickenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)
¢ Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

o Zwerdgfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

Daruber hinaus wird bei lokalen Vorkommen auch die Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

als kollisionsgefahrdet eingestuft. Fir die Arten der Gattung Myotis und Plecotus-Arten
besteht dagegen praktisch kein Kollisionsrisiko (z.B. BANSE & EISNER-LEHAR 2008, BANSE
2010, BRINKMANN ET AL. 2009, BRINKMANN ET AL. 2011).

5 Prognose und Bewertung der Tatbestande nach § 44
BNatSchG
5.1 Européaische Vogelarten

Formblatt 1: Feldlerche (Alauda arvensis)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen gemaf Roten Listen

U Art nach Anhang | der EU-VSch-RL
Europdische Vogelart

3 Rote Liste Deutschland

3 Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfiigbar)

(FV = glnstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

O O O O
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/articlel?)
Deutschland

O O O
(http:/lwww.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
Sachsen-Anhalt

O O O
(http://lwww.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701)

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART
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Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Die Feldlerche ist eine Art des Offenlandes welche i.A. trockene bis wechselfeuchte Standorte besiedelt.
Daneben kénnen aber auch feuchte und sogar nasse Flachen besiedelt werden, wenn diese mit trockeneren
Arealen durchsetzt sind (BAUER ET AL. 2005, SUDBECK ET AL. 2005). Die bevorzugten Habitate liegen auf jungen
Ackerbrachen und Ackerflachen mit Gemise-, Hafer-, Klee-, Leguminosen-, Hackfrucht- und
Sommergetreideanbau (KoniG &  SANTORA  2011). Auch  Griunlandgebiete und Heiden sowie
Bergbaufolgelandschaften und grof3ere Waldlichtungen werden gern besiedelt. Wichtiges Habitatkriterium fur
die Feldlerche ist eine niedrige und llickige Krautschicht, eine Gehdlzarmut sowie eine gewisse MindestgréRe
der besiedelten Flachen.

Die Brutzeit der Feldlerche erstreckt sich tiber einen, vergleichsweise langen Zeitraum von etwa Mitte Marz
bis Mitte August. Die Feldlerche britet i.d.R. im April/Mai und hat gelegentlich noch eine Zweitbrut im Juni/Juli
(KUHNERT & BANGERT 2010). Das Nest wird am Boden angelegt, wobei das Nest nie direkt angeflogen wird,
sondern in einem gewissen Abstand und der restliche Weg versteckt am Boden zurtickgelegt wird (KUHNERT
& BANGERT 2010).

Die Feldlerche gilt als Indikatorart fur Artenvielfalt und Landschaftsqualitét des Agrarraumes (ACHTZIGER ET AL.
2004).

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte
ReviergrofRe:
Die ReviergroRe der Feldlerche ist struktur- und naturraumabhé&ngig (TRAUTNER & Jooss 2008). Fiir Acker in
Schleswig-Holstein werden Reviergréf3en von 1,0 bis 1,3 ha angegeben (JErRomMIN 2002). In der Schweiz
schwanken die ReviergroRen dagegen zwischen 1,4 bis 9,2 ha (MAUMARY ET AL. 2007). Die Siedlungsdichten
liegen in brandenburgischen Ackerlandschaften zwischen 1 und 7 Rev./ha Asso (2001).
Fortpflanzungsstatte:

~Weite Abgrenzung“ +,Enge Abgrenzung“ U
Die Neststandorte der Art befinden sich in offenem Gelande mit weitgehend freiem Horizont auf trockenen bis
wechselfeuchten Béden. Die Feldlerche bevorzugt Bereiche mit einer ca. 15 bis 25 cm hohen Vegetation und
einer Bodendeckung von 20 bis 50 %. niedrige sowie vielfaltig strukturierte Vegetation mit offenen Stellen.
Ruhestétte:
Die Ruhestétte ist Bestandteil der abgegrenzten Fortpflanzungsstatte. Die Ruhestatte einzelner, unverpaarter
Tiere ist unspezifisch und daher nicht konkret abgrenzbar.

Verbreitung

Deutschland:

Der Brutbestand der Feldlerche liegt in Deutschland bei etwa 1,3 bis 2 Mio. BP (GRUNEBERG ET AL. 2015).
Sachsen-Anhalt:

Sachsen-Anhalt weist einen Brutbestand von 150.000 bis 300.000 BP auf (SCHONBRODT & ScHULZE 2017).

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell méglich

Die Feldlerche konnte im Rahmen der Untersuchungen 2014/15 innerhalb des UR 1 mit 150 Brutrevieren
beobachtet werden. Davon befanden sich insgesamt 16 im Plangebiet. Dies entspricht einer durchschnittlichen
Siedlungsdichte von knapp 2 Revieren/10 ha. Des Weiteren wurde die Art, insbesondere wéahrend des
Wegzugs in Trupps von 36 bis 60 Individuen im siidlichen UR 1 beobachtet.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Tétung wildlebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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Kdonnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbericksichtigt) .
O Nein

Beeintrachtigungen von Feldlerchen durch Kollisionen mit den Rotoren der geplanten WEA sind grundsatzlich
denkbar. Bisher wurden von der Feldlerche 104 Vogelschlagopfer registriert, davon 16 in Sachsen-Anhalt
(Stand: 19. Méarz 2018, LUGV 2018).

Bei britenden Feldlerchen wurde beobachtet, dass bei Balzfliigen nahezu senkrecht aufsteigende Vogel in
die Rotoren von WEA gelangten. Die dadurch auftretenden Verluste sind jedoch relativ gering und haben
keinen Einfluss auf den Gesamtbestand der Art. Auch wéhrend der Zugzeiten kénnen kollisionsbedingte
Individuenverluste nahezu ausgeschlossen werden. Eine systematische Gefahrdung der Art ist nicht
erkennbar.

Empfehlungen der LAG VSW zu Abstéanden gegeniiber WEA liegen fiir die Feldlerche nicht vor.

Sechzehn der, im Jahr 2014 festgestellten Brutreviere befinden sich innerhalb des Plangebietes. Daher kann
es im Zuge der Errichtung der geplanten WEA zur Tétung von Individuen oder Zerstérung von Gelegen

kommen.

VermeidungsmaRnahmen

Zum Schutz der, im Vorhabengebiet britenden Feldlerchen wird die Baufeldraumung aufRRerhalb der
Hauptbrutzeit durchgefihrt (V 01). Das entspricht dem Zeitraum vom 15.08. bis zum 18.02. des Jahres. Des
Weiteren wird wahrend der BaumafRnahmen innerhalb der Brutzeit eine 6kologische Baubegleitung
durchgefiihrt (V 03). In diesem Zeitraum werden in wdchentlichen Abstanden die betroffenen Bauabschnitte
auf Nester oder Mulden von Bodenbriitern abgesucht und ggf. SchutzmaRnahmen ergriffen.

0 Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen

Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt 0 Ja

trotz MalBnahmen weiterhin ein
Nein

2. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur Ja
entnommen werden (Vermeidungsmafnahmen zunéchst
unbericksichtigt) (I Nein

Aussagen zum Brutplatz

Die Art benutzt den Brutplatz regelmé&Rig nur einmal. Eine Zerstérung des (einmal
X
genutzten) Brutplatzes bleibt ohne Beeintrachtigung der Art

Die Art benutzt den Brutplatz im Einzelfall wiederholt; jedoch gehért Ausweichen auf andere

|

Brutplatze zum normalen Verhaltensrepertoire.

Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener
O Beeintrachtigungen/ Stérungen auf. Der Brutplatz bzw. mehrere Brutplatze im engen

rdaumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.
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Da die Feldlerche ein Bodenbriiter ist, sind Beeintrachtigungen der Art im Zuge der Errichtung der geplanten
WEA mdglich. Die Vergramung britender Alttiere durch den Baustellenbetrieb kann zu indirekten Tétungen
durch Gelege- und Brutaufgabe fuihren. Dartiber hinaus kénnen im Zuge der Bauarbeiten Brutplatze zerstort
werden. In diesem Zusammenhang sind auch direkte Gelegeverluste und Tétungen einzelner Individuen
mdglich.

Uber die Bauphase hinaus erfolgt eine Beanspruchung von Flachen durch Vollversiegelung von Flachen fiir
Fundamentbauten sowie durch Teilversiegelung von Flachen fur Kranstellplatze und Wege. Hierdurch gehen
kleinflachig Bruthabitate der Feldlerche dauerhaft verloren. Dabei handelt es sich um unvermeidbare
Beeintrachtigungen. Wie die Revierkartierung der Brutvdgel zeigt, ist die Feldlerche im Gebiet jedoch haufig
und weit verbreitet. Eine systematische Gefahrdung der Art ist nicht erkennbar.

VermeidungsmaRnahmen

Bei der Realisierung des Vorhabens ist auf die strikte Einhaltung einer, die Brutzeit der Art umfassenden,
Bauzeitenbeschrankung zu achten (V01). Sie umfasst den Zeitraum von Anfang Mérz bis Ende August. Sofern
die BaumaRnahmen auflerhalb des genannten Zeitraums stattfinden, kann eine Zerstérung von

Fortpflanzungsstatten von Feldlerchen vermieden werden.

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfallt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte tritt trotz MaRnahmen

weiterhin ein Nein
3. Stérungstatbestand (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wildlebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort werden? O Nein

Eine Stérwirkung bezlglich der nachgewiesenen Brutreviere auf der Vorhabenflache kann nicht
ausgeschlossen werden. Der Erhalt der 0©kologischen Funktion der Lebensstatten im rdumlichen

Zusammenhang ist jedoch sichergestellt.

Verbotstatbestand der erheblichen Stdérung tritt ein
O Nein

VermeidungsmalRnahmen

Zum Schutz der, im Vorhabengebiet briitenden Feldlerchen wird die Baufeldréumung auf3erhalb der
Hauptbrutzeit durchgefihrt (V 01). Das entspricht dem Zeitraum vom 15.08. bis zum 18.02. des Jahres. Des
Weiteren wird wahrend der Baumafnahmen innerhalb der Brutzeit eine ©6kologische Baubegleitung
durchgefiihrt (V 03). In diesem Zeitraum werden in wochentlichen Abstanden die betroffenen Bauabschnitte

auf Nester oder Mulden von Bodenbriitern abgesucht und ggf. Schutzmaf3nahmen ergriffen.
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O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

Verbotstatbestand der erheblichen

Stérung  tritt trotz U Ja
MalRnahmen weiterhin ein

Nein

Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und
O . .
die erforderlichen Malinahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Prifung endet hier!
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Formblatt 2: Mausebussard (Buteo buteo)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen geman Roten Listen

O Art nach Anhang | der EU-VSch-RL
Europaische Vogelart
- Rote Liste Deutschland

- Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfuigbar)

(FV = glinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

O O O O
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland

O a O
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
Sachsen-Anhalt

O a O
(http://Iwww.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701)

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Mausebussard ist der in Mitteleuropa am weitesten verbreitete Greifvogel. Sein bevorzugter Lebensraum
sind Waldrander und Feldgehdlze verbunden mit weitlaufigen Offenland- oder Ackerflachen fir die Jagd. Die
Art nistet vorwiegend auf groRen B&ume innerhalb von Wéldern, am Waldrand und in Feldgehélzen, es
werden jedoch zunehmend auch freistehende Béaume als Horststandort genutzt. Der Mausebussard erndhrt
sich hauptséachlich von Mausen und kleinen Nagetiere, doch auch von Insekten, Aas und Fréschen.

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte
ReviergrofRe:
Die mittlere Siedlungsdichte der Art in Deutschland wird mit ca. 14 — 22 BP/100 km? angegeben (BAUER et al.
2012). Sie kann in Optimalhabitaten und Feldmaus-Gradationsjahren jedoch mit 35 — 80 BP/100 km?
wesentlich hoher liegen. Das gegen Artgenossen verteidigte Revier wird von Mess (2012) mit 1,3 km?, der
Aktionsraum von BRULL (1980) mit 400 — 800 ha angegeben.
Fortpflanzungsstéatte:

~Weite Abgrenzung® [J -Enge Abgrenzung*“
Die Niststatte befindet sich stets in Baumen. Sowohl die Horstbaumart als auch die als Bruthabitat gewahlte
Geholzstruktur sind dabei stark vom jeweiligen Angebot abhangig. Die gesamten Fortpflanzungsaktivitaten
(Balz, Paarung, Eiablage, Brut, Futterung, Flugversuche der Jungvdgel) finden in der unmittelbaren Umgebung
des Brutquartiers statt. Deshalb wird als Fortpflanzungsstatte der Bruthorst inklusive eines stérungsarmen
Umfeldes abgegrenzt. Die Ermittlung des stérungsarmen Umfeldes orientiert sich an der nach GARNIEL &
MIEwWALD (2010) festgelegten Fluchtdistanz von 200 m. Eine Abgrenzung von Nahrungshabitaten ist aufgrund
des groRen Aktionsraums und der Vielzahl genutzter Offenlandhabitate des Rotmilans nicht erforderlich.
Ruhestétte:
Die Ruhestétte ist in der Abgrenzung der Fortpflanzungsstatte enthalten.
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Verbreitung

Deutschland:

Der Mausebussard tritt in Deutschland mit einem geschéatzten Bestand von 80.000 — 135.000 BP (GRUNEBERG
ET AL.2015) auf und zahlt damit zu den méaRig haufigen Brutvogeln. Sein Bestand wird als stabil eingestuft.
Sachsen-Anhalt:

In Sachsen-Anhalt wird fiir den Mausebussard von einem Bestand von 5.000 bis 7.000 BP ausgegangen
(SCHONBRODT & ScHULZE 2017). Der Bestandstrend ist stabil.

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell mdglich
Wahrend der Untersuchungen 2014 wurden drei brutreviere im UR 2 nachgewiesen. Die Untersuchungen

2018 ergaben ein Brutvorkommen fiir den Méausebussard im UR 2. Der Bruthorst befindet sich westlich des
Plangebietes in einer Entfernung von ca. 1.700 m auf einer Pappel.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wildlebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getttet werden? O Ja

(Vermeidungsmalinahmen zunéchst unberiicksichtigt) .
Nein

Aufgrund der Entfernung zwischen dem Bruthorst und dem Plangebiet kann ausgeschlossen werden, dass
Individuen der Art durch das Vorhaben gefangen, verletzt oder getttet werden kénnen.

O Vermeidungsmalnahmen
0 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt 0 Ja

trotz MalBnahmen weiterhin ein
Nein

2. Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Kdnnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur 0 Ja

entnommen werden (Vermeidungsmalnahmen zunachst
unberucksichtigt) Nein

Aussagen zum Brutplatz

Die Art benutzt den Brutplatz regelmafig nur einmal. Eine Zerstdérung des (einmal

|
genutzten) Brutplatzes bleibt ohne Beeintrachtigung der Art
0 Die Art benutzt den Brutplatz im Einzelfall wiederholt; jedoch gehért Ausweichen auf andere
Brutplatze zum normalen Verhaltensrepertoire.
Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener
Beeintrachtigungen/ Stérungen auf. Der Brutplatz bzw. mehrere Brutpldtze im engen

raumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.
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Im Rahmen der Errichtung der WEA wird kein potenzieller Brutplatz des Mausebussards entnommen. Da sich
das Brutrevier des Mausebussards auf3erhalb des 1.000 m-Radius (UR 1) um das Plangebiet befindet, kann

bereits aufgrund der Entfernung eine Zerstérung von Lebensstatten der Art ausgeschlossen werden.

O Vermeidungsmalnahmen

O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen

Okologische Funktion der Lebensstitte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfillt O Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte tritt trotz MalRnahmen

weiterhin ein Nein
3. Stoérungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Kdénnen wildlebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort werden? O Nein

Da sich das Brutrevier des Mausebussards auRerhalb des 1.000 m-Radius (UR 1) um Plangebiet befindet,

kann bereits aufgrund der Entfernung eine Stdérung der Art ausgeschlossen werden.

(I Ja
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein
Nein
Vermeidungsmalnahmen
Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz U Ja
MaRnahmen weiterhin ein Nein

E) ERFORDERNIS DER ZULASSUNG EINER AUSNAHME NACH 8§ 45 (7) BNATSCHG

Ja (Verbotstatbestéande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und
die erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Priifung endet hier!
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Formblatt 3: Rotmilan (Milvus milvus)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen geman Roten Listen

Art nach Anhang | der EU-VSch-RL
Europaische Vogelart

\Y, Rote Liste Deutschland

\Y, Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfuigbar)

(FV = glinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

O O O O
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland

O O O
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
Sachsen-Anhalt

O O O
(http://Iwww.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701)

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Rotmilan ist vorwiegend in offenen, abwechslungsreichen Landschaften zu finden. Er verbringt den Winter
in Stideuropa oder Nordafrika und kehrt im Friihjahr in sein Sommerquartier zuriick. Er bejagt hauptséchlich
Mause, Feldhamster oder kleine Vogel und ist in Europa sudlich des 60. Breitengrades (etwa ab
Sidschweden) verbreitet. Der Rotmilan ist einerseits ein Kulturfolger des Menschen, andererseits die
Charakterart der heimischen Laubwalder. Der Rotmilan ist insbesondere von der Intensivlandwirtschaft
gefahrdet; vor allem durch die vermehrte Anwendung von Pestiziden und Rodentiziden (Ruckgang an
Nagetieren, aber auch direkte Vergiftungen).

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte
ReviergrofRe:
Der Aktionsraum betragt nach verschiedenen neueren Untersuchungen (z.B. MAMMEN et al. 2010, NACHTIGALL
ET AL. 2010) zwischen ca. 5 und bis zu iber 90 km2. Pro 100 km? briten 0,8 bis 47 Brutpaare. Die Angaben
zum Minimalareal je Population schwanken in der Literatur zwischen 360 bis 21.000 km?Z.
Fortpflanzungsstatte:

,Weite Abgrenzung® [] ,Enge Abgrenzung®
Die Niststatte befindet sich stets in Baumen. Sowohl die Horstbaumart als auch die als Bruthabitat gewahlte
Gehdlzstruktur sind dabei stark vom jeweiligen Angebot abhéngig. Die gesamten Fortpflanzungsaktivitaten
(Balz, Paarung, Eiablage, Brut, Futterung, Flugversuche der Jungvégel) finden in der unmittelbaren Umgebung
des Brutquartiers statt. Deshalb wird als Fortpflanzungsstatte der Bruthorst inklusive eines stérungsarmen
Umfeldes abgegrenzt. Die Ermittlung des stérungsarmen Umfeldes orientiert sich an der Ausweisung der
Horstschutzzone von 300 m um den Bruthorst zur Fortpflanzungszeit des Rotmilans (8 28 NatSchG LSA)
sowie der nach GARNIEEL & MIEwALD (2010) festgelegten Fluchtdistanz von 300 m. Eine Abgrenzung von
Nahrungshabitaten ist aufgrund des grof3en Aktionsraums und der Vielzahl genutzter Offenlandhabitate des
Rotmilans nicht erforderlich.
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Ruhestéatte:
Die Ruhestétte ist Bestandteil der abgegrenzten Fortpflanzungsstatte.

Verbreitung

Deutschland:

Der Rotmilan tritt in Deutschland mit einem Bestand von ca. 12.000 bis 18.000 BP (GRUNEBERG ET. AL.2015)
auf und zahlt damit zu den maRig haufigen Brutvdgeln. Da die Art mit ca. 60% der globalen Population in
Mitteleuropa mit einem Schwerpunkt in Deutschland (dabei wiederum mit einem Hauptvorkommen in Sachsen-
Anhalt) auftritt, besitzt Deutschland eine besonders hohe Verantwortung fuir deren Schutz. Sein Bestand wird
langfristig als stabil, kurzfristig jedoch als abnehmend eingestuft.

Sachsen-Anhalt:

Das Vorkommen in Sachsen-Anhalt ist von nationaler und globaler Bedeutung. Der Rotmilan ist im Land flachig
verbreitet, hochste Siedlungsdichten liegen bis zu > 50 BP/100km? fiir das noérdliche Harzvorland vor. Ebenfalls
hohe Bestande ergeben sich fiir die Saale-Elster- und Elbaue. (z.B.MAMMEN ET AL. 2014, SCHULZE ET AL. 2006).
Es wird von 1.900 bis 2.100 Brutpaaren ausgegangen (SCHONBRODT & SCHULZE 2017).

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

U potenziell méglich
Im Rahmen der Untersuchungen 2014 wurde im UR 2 ein Brutrevier des Rotmilans sidlich des Plangebiets

nachgewiesen. Die Untersuchungen 2018 ergaben 2 Brutreviere des Rotmilans innerhalb des UR 2. Ein
Bruthorst befindet sich nérdlich des Plangebietes in einer Entfernung von ca. 1.500 m auf einer Pappel. Das
zweite Brutrevier befindet sich siidlich des Plangebietes in einer Entfernung von ca. 1.500 m auf einer Pappel.
Beide Revierpaare bruteten im Jahr 2018 erfolgreich und brachten jeweils mindestens ein fliigges Jungtier
hervor.

Die Raumnutzungsanalyse ergab, dass der Rotmilan der pragende Greifvogel im UR ist. Bei jeder Begehung
konnten mehrere Individuen erfasst werden. An den, aus frilheren Kartierungen bekannten Horststandorten
konnten keine Aktivitaten festgestellt werden, z. T. waren auch die Horste nicht mehr auffindbar (vermutlich
abgestirzt). Besonders haufig und oftmals auch lange frequentierte die Art den Siedlungsbereich
Kroppenstedt, auRerorts liegende Infrastrukturflichen (Héfe, Stallanlagen) sowie die von Norden nach Siiden
durch den zentralen UR 1 verlaufenden Brache- und Heckenstrukturen.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 11. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wildlebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? O Ja

(Vermeidungsmalinahmen zun&chst unberiicksichtigt) .
Nein

Aufgrund der Entfernung von jeweils ca. 1.500 m zwischen den Bruthorsten des Rotmilans und Plangebiet
wird die Abstandsempfehlung des LAG-VSW von 1.500 m eingehalten. Somit kann ausgeschlossen werden,

dass Individuen der Art durch das Vorhaben gefangen, verletzt oder getétet werden kénnen.

m Vermeidungsmalinahmen
0 Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt 0 Ja
trotz Malinahmen weiterhin ein
Nein
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2. Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur 0 Ja
entnommen werden (Vermeidungsmalnahmen zunachst

unbericksichtigt) Nein

Aussagen zum Brutplatz

Die Art benutzt den Brutplatz regelmédRig nur einmal. Eine Zerstérung des (einmal

O
genutzten) Brutplatzes bleibt ohne Beeintrachtigung der Art
0 Die Art benutzt den Brutplatz im Einzelfall wiederholt; jedoch gehort Ausweichen auf andere
Brutplatze zum normalen Verhaltensrepertoire.
Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener
Beeintrachtigungen/ Stérungen auf. Der Brutplatz bzw. mehrere Brutplatze im engen

rAumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.

Die Brutreviere des Rotmilans befinden sich jeweils ca. 1.500 m vom Plangebiet entfernt. Aufgrund der
Entfernung ist keine Zerstérung von Lebensstatten der Art zu erwarten.

O VermeidungsmaRnahmen

O Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfillt O Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte tritt trotz MaRnahmen

weiterhin ein Nein
3. Stérungstatbestand (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wildlebende Tiere wé&hrend der Fortpflanzungs-, O Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort werden? Nein

Aufgrund der Entfernung der Bruthorste und dem Plangebiet ist keine Stdrung der Art zu erwarten. Es liegt
weder eine Entwertung durch Stérung und Vertreibungswirkung noch ein signifikanter Verlust von

artspezifischen Lebensraumen vor.

Verbotstatbestand der erheblichen Stdérung tritt ein
Nein

VermeidungsmalRnahmen

Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen
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Verbotstatbestand der erheblichen

Stérung  tritt trotz U Ja
MalRRnahmen weiterhin ein

Nein

Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und
O . .
die erforderlichen Malinahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Prifung endet hier!
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Formblatt 4: Turmfalke (Falco tinnunculus)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen geman Roten Listen

Art nach Anhang | der EU-VSch-RL
O Europaische Vogelart
- Rote Liste Deutschland

- Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfuigbar)

(FV = glinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

O O O O
(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17)
Deutschland

O O O
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html)
Sachsen-Anhalt

O O O
(http://Iwww.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701)

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

Der Turmfalke bevorzugt halboffene und offene Landschaften aller Art (Stidbeck et al. 2005). Er benétigt freie
Flachen mit lickenhafter oder niedriger Vegetation zur Jagd sowie Baume, Felswande oder Kunstbauten als
Niststatten (Glutz von Blotzheim 2001). Er z&hlt zu den Geb&ude-, Baum- und Felsenbritern, wobei die Art z.
T. auch in Halbhdhlen und in verlassenen Horsten anderer Végel zu finden ist. Nahrung sucht er in den, den
Brutplatz umgebenden Offenlandflachen wie Wiesen, Weiden und Ackern. Der Turmfalke ist ein Mittel- und
Kurzstreckenzieher. Die Ankunft im Brutgebiet beginnt im Februar und zieht sich bis in den Mérz hinein.
Zuweilen Uberwintert die Art im Brutgebiet. Eine Besetzung der Brutreviere erfolgt im Marz/April, bei einigen
Paaren auch spéter.

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte
ReviergréRe:
Der Aktionsraum betragt etw 10 km2 (FLADE 1994). Die Revierdichte ist stark schwankend. In Mitteleuropa liegt
sie meist bei 3 - 90 Brutpaare/100 km2 (BAUER ET AL. 2005), bei giinstigem Nahrungsangebot hdher. Die
Winterdichten liegen deutlich niedriger bei 0,7 - 0,9 Individuen/10 kmz2.
Fortpflanzungsstéatte:
,Weite Abgrenzung® [] ,Enge Abgrenzung®
Der Turmfalke zahlt zu den Gebaude-, Baum- und Felsenbriitern, wobei die Art z. T. auch in Halbhéhlen und
in verlassenen Horsten anderer Végel zu finden ist.
Ruhestétte:
Die Ruhestétte ist Bestandteil der abgegrenzten Fortpflanzungsstatte.
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Verbreitung

Deutschland:

Der Turmfalke tritt in Deutschland mit einem Bestand von ca. 44.000 bis 74.000 BP auf (GRUNEBERG ET AL.
2015). Sein Bestand wird sowohl kurzfristig als auch langfristig als stabil eingestuft.

Sachsen-Anhalt:

In Sachsen-Anhalt wird von 3.000 bis 5.00 Brutpaaren ausgegangen (SCHONBRODT & ScHuLze 2017). Sein
Bestand wird sowohl kurzfristig als auch langfristig als stabil eingestuft.

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell mdglich
Im Rahmen der Untersuchungen 2014 wurde der Turmfalke als Brutvogel und als h&aufiger Nahrungsgast im

UR nachgewiesen. Innerhalb des UR 1 wurden drei Revierpaare erfasst, von denen eines im Bereich des
Plangebietes briitet. Dieses Brutvorkommen befand sich im Bereich der Strauch-Baum-Hecke am westlichen
Rand des Plangebietes.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wildlebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Koénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? O Ja

(Vermeidungsmalinahmen zunéchst unberiicksichtigt) .
Nein

Beeintrachtigungen von Turmfalken durch Kollisionen mit den Rotoren der geplanten WEA sind grundséatzlich
denkbar. Die Art zeigt kein aktives Meideverhalten gegenuber WEA. Bisher wurden vom Turmfalken 119
Vogelschlagopfer registriert, davon 32 in Sachsen-Anhalt (Stand: 19. Marz 2018, LUGV 2018). Eine
Abstandsempfehlung nach LAG-VSW (2014) gibt es nicht.

Zu einer Kollision mit den Rotorblattern der WEA kommt es h&ufig wahrend des Balzfluges, bei dem das
Mannchen mit ruckartig raschen Fliigelstd3en in grofRere Hohe aufsteigt und abwechselnd in den Gleitflug
wechselt. Der Rittelflug wird hingegen in einer Héhe von 20 bis 40 m und damit aul3erhalb des Rotorbereiches
durchgefihrt.

Das randlich des Plangebietes liegende Brutvorkommen befindet sich in einer Strauch-Baum-Hecke, zu der
ein Abstand von mindestens 200 m zu den geplanten WEA eingehalten wird. Eines der beiden anderen
Brutvorkommen befindet sich ca. 950 m entfernt westlich von Westeregeln im bestehenden Windpark. Die Art
ist im gesamten UR, einschlieBlich des bestehenden Windparks als regelméaRiger bis haufiger Nahrungsgast
vertreten.

Bei einer Einhaltung des Mindestabstands von 200 m zwischen den geplanten WEA und dem Bruthorst kann

eine signifikante Erhdhung des Toétungsrisikos der Art im Vorhabengebiet ausgeschlossen werden.

m Vermeidungsmaflnahmen
0 Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wildlebender Tiere tritt 0 Ja
trotz Malinahmen weiterhin ein
Nein
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2. Entnahme, Beschadigung, Zerstorung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur 0 Ja
entnommen werden (Vermeidungsmaflnahmen zunéchst

unbericksichtigt) Nein

Aussagen zum Brutplatz

Die Art benutzt den Brutplatz regelmédRig nur einmal. Eine Zerstérung des (einmal

O
genutzten) Brutplatzes bleibt ohne Beeintrachtigung der Art
0 Die Art benutzt den Brutplatz im Einzelfall wiederholt; jedoch gehért Ausweichen auf andere
Brutplatze zum normalen Verhaltensrepertoire.
Die Art benutzt den Brutplatz wiederholt. Ausweichen tritt v.a. als Folge anthropogener
Beeintrachtigungen/ Stérungen auf. Der Brutplatz bzw. mehrere Brutplatze im engen

rAumlichen Zusammenhang sind obligatorisch.

Es findet keine Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten statt, da die Brutplatze auBerhalb der
Baufelder liegen. Zudem ist ein Abstand von ca. 200 m zwischen der westlich gelegenen Heckenstruktur und
den geplanten WEA vorgesehen.

Durch Bewegungsunruhe sind temporar Fortpflanzungs- und Ruhestétten von einem Revier in der
halboffenen Kulturlandschaft westlich des Plangebietes betroffen. Die Stérungen kénnten zur Aufgabe des
Revieres, zur Brutaufgabe oder zu vermindertem Bruterfolg flihren. Da das Revier nach Beendigung der
Baumafinahmen wieder besiedelt werden kann, entspricht dies jedoch nicht einer Beschadigung von
Fortpflanzungs- und Ruhestétten, da die Fortpflanzungs- und Ruhestatten nicht zerstért werden.

O Vermeidungsmalinahmen

O Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen

Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfillt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte tritt trotz MaRnahmen

weiterhin ein Nein
3. Stérungstatbestand (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)

Konnen wildlebende Tiere wé&hrend der Fortpflanzungs-, O Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

gestort werden? Nein

Aufgrund des fehlenden Meideverhaltens sowie der Entfernung von mindestens 200 m zum Bruthorst ist keine
Stérung der Art zu erwarten. Es liegt weder eine Entwertung durch Stérung und Vertreibungswirkung noch ein

signifikanter Verlust von artspezifischen Lebensraumen vor.

Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein O Ja
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Nein
O VermeidungsmafRnahmen
Vorgezogene AusgleichsmalRhahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz U Ja
Mal3nahmen weiterhin ein Nein

Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und
O . .
die erforderlichen Malinahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Priifung endet hier!
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5.2

Fledermause

Formblatt 5: Breitfligelfledermaus (Eptesicus serotinus)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Geféhrdungseinstufungen gemaf Roten Listen

O

G

2

Art nach Anhang IV der FFH-RL
Art nach Anhang Il der FFH-RL
Rote Liste Deutschland

Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfuigbar)
(FV = guinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17) o o o O
Deutschland

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) o o O
Sachsen-Anhalt

(http://www.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701) o o O

Gefahrdungsursachen

Verlust oder Entwertung von Geb&ude(winter)quartieren durch Umnutzung oder Beseitigung von Spalten,
Hohlraumen, Einflugmaéglichkeiten; Schlielung von Dachbéden und Kirchtiirmen

Tierverluste durch Vergiftung (v.a. Holzschutzmittel) sowie Stérungen in den Wochenstuben

Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Siedlungsbereich, in strukturreichen Parklandschaften, im
Wald etc. sowie von linearen Landschaftselementen (u.a. Pflanzenschutzmittel)

Zunehmend Siedlungsverdichtung und Abnahme der Strukturvielfalt im Siedlungsbereich

Zerschneidung der Lebensrdume und Flugrouten (v.a. Stral3en- und Wegebau, Siedlungen, Windparks 0.&.
flachenhafte BaumafRnahmen)

Tierverluste durch Kollision an Straf3en und Windenergieanlagen

Beeintrachtigung von unterirdischen Winterquartieren (v.a. Behinderung der Zuganglichkeit fiir
Flederm&use, Erosion, Mikroklima&nderung, Freizeitnutzung, Stérungen, Vandalismus)

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

typische Geb&udefledermaus, die vorwiegend im Siedlungs- und siedlungsnahen Bereich vorkommt

Jagdgebiete befinden sich bevorzugt in der offenen und halboffenen Landschaft Giber Griinlandflachen mit
randlichen Gehdlzstrukturen, Waldrandern oder Gewassern, Streuobstwiesen, Parks und Garten

Jagdflug meist in einer H6he von 3-15 m, nimmt Beute auch vom Boden auf

Nahrungsspektrum besteht Uberwiegend aus gréReren Kafern sowie anderen Insekten (v.a. Nachtfalter,
Zweifligler, Hautfligler und Wanzen)

individuelle Aktionsraume durchschnittlich 4 bis 16 kmz2 grof3, Jagdgebiete meist in einem Radius von 3 (i.d.R.
1-8, max. 12) km um die Quartiere
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e als Wochenstubenquartiere werden Spalten in und an Gebauden, seltener Liftungsschachte in Gebauden
genutzt

e Wochenstubenquartiere umfassen meist 10-60 Weibchen

e Bezug der Wochenstuben ab April, Weibchen gebédren ab Mitte Juni meist je ein Jungtier, Auflosen der
Wochenstuben ab Anfang August/Mitte September

e Mannchen verbringen Sommer einzeln, Gberwiegend in Spalten in und an Gebauden seltener Baumhohlen
oder Nistkasten (DIETZ ET AL. 2007, KuRTZE 1991, ROSENAU & BoYE 2004, SIMON ET AL. 2004)

e Paarung ab August bis Herbst

o zur Uberwinterung werden Keller, Stollen, Héhlen und Gerdllansammlungen aufgesucht
e Aufenthalt im Winterquartier von Oktober bis April

e Entfernungen zwischen Sommer- und Winterquartieren liegen meist bei 40 - 50 km

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte

ReviergroRe:
Die Aktionsraume sind durchschnittlich 4 bis 16 km? groR. Die Jagdgebiete liegen meist in einem Radius von 3
km (i.d.R. 1 — 8, maximal 12 km) um die Quartiere.
Fortpflanzungsstatte:

+~Weite Abgrenzung“ O +-Enge Abgrenzung*“
Als Fortpflanzungsstatte sind die Wochenstuben- und Paarungsquartiere sowie essentielle Teilhabitate
abzugrenzen. Neben den Wochenstubenquartieren (Gebaudequartiere), Balz- und Paarungsquartieren
(Gebaudequartiere) sind stérungsarme ,Schwarmbereiche® von essentieller Bedeutung, die der Quartierfindung
und der innerartlichen Kommunikation der Tiere dienen (RUNGE ET AL. 2010). Zu den essentiellen Teilhabitaten
zahlen Nahrungsflachen, sofern diese fur die Reproduktion einer Fortpflanzungsstatte (Wochenstube) von
Bedeutung sind (LANA 2010) sowie Hauptflugrouten, die zum Wechsel zwischen Wochenstubenquartier und
Jagdgebiet genutzt werden (RUNGE ET AL. 2010).
Ruhestéatte:
Als Ruhestatten werden Winterquartiere (Keller, Stollen, Hohlen) sowie Tages- und Zwischenquartiere
(Gebaudequartiere, seltener Baumhohlen, Nistkdsten) zusammengefasst. Von essentieller Bedeutung fur das
Winterquartier ist eine ungestérte Zone um den Haupteinflugbereich (RUNGE ET AL. 2010). Bei den Tages- und
Zwischenquartieren ist in Anbetracht der in standigem Wechsel wiederkehrenden Quartiernutzung ein
Quartierverbund aus mehreren geeigneten Baumhdohlen zu betrachten.

Verbreitung

Deutschland:

Die Breitfligelfledermaus besiedelt ganz Deutschland mit einem deutlichen Nord-Sud-Gefélle. Der
Verbreitungsschwerpunkt liegt in der nord- und nordostdeutschen Tiefebene.

Sachsen-Anhalt:

Sie ist in Sachsen-Anhalt weit verbreitet; im Harz kommt sie in bis Gber 400 U. NN vor. (LAU 2004)

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen
O potenziell maglich

Laut dem Gutachten von BioLaGu wurde die Breitfligelfledermaus in der Saison 2014 Uber die batcorder
insgesamt sechs Mal und im Dauermonitoring insgesamt 243 Mal (KPN=1,11) nachgewiesen. Dabei wurde die
Art ausschlieRlich an batcorder Standort bcF4 mit insgesamt sechs Kontakten in zwei Untersuchungsnéchten
registriert. Auch im Dauermonitoring konnten fast ausschlieBlich geringe bis mittlere Aktivitatswerte festgehalten
werden. Ein einzelner hoher Aktivitatswert von 112 Kontakten am 05.07.2014 ist wahrscheinlich auf Einzeltiere
zurtickzufiihren, die innerhalb einer kurzen Zeitspanne von etwa 30 Minuten im unmittelbaren Nahbereich des
Dauermonitorings aktiv waren. Ein Nachweis wahrend der Detektorbegehungen blieb aus. Demnach sind die
verzeichnete Aktivitdtswerte der Art im UR 1 als gering einzustufen. Somit haben sich keine expliziten
Raumnutzungsschwerpunkte oder gehaufte Kontaktraten in den einzelnen batcorder-Standorten ergeben und es

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Windpark Kroppenstedt" sowie zur 4. Anderung des
Flachennutzungsplans Kroppenstedt

Landkreis Borde

Stand: Juli 2019 Seite 58




Stadt und Land Planungsgesellschaft mbH

muss entweder von einer vermutlich sehr kleinen Lokalpopulation ausgegangen werden oder dass die Tiere
dieser Art den UR nur im geringen Umfang nutzen.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbericksichtigt) O Nein

Derzeit sind 60 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 05. Dezember 2017, LUGV 2017), davon vier
in Sachsen-Anhalt.

Gelegentliche betriebsbedingte Verluste von Einzeltieren kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Die Ergebnisse
der aktuellen Erfassungen lassen jedoch keinen Rickschluss auf ein erhéhtes Gefahrdungspotenzial zu. Es sind
keine Gehdlzrodungen vorgesehen, daher sind anlage- bzw. baubedingt ein Entzug von Quartieren und damit
Totungen oder Verletzungen von Individuen der Fledermausart ausgeschlossen. Des Weiteren sieht die Planung
der kiinftigen WEA-Standorte einen Abstand von ca. 175 m zu der Baum-Strauch-Hecke im Westen vor, welche
fur die Artengruppe eine Leitstruktur darstellt. Verluste einzelner Individuen sind beim Betrieb der geplanten
Anlagen nicht génzlich auszuschlie3en; ein erhdhtes betriebsbedingtes Geféahrdungspotenzial 1&sst sich bei der
Art jedoch nicht erkennen. Die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population bleiben damit
unerheblich.

Vermeidungsmalnahmen

Durch die MaRnahme V 02 wird ein Mindestabstand von 175 m zwischen der Strauch-Baum-Hecke westlich des
Plangebietes und den geplanten WEA-Standorten festgelegt. Mit der Einhaltung des Abstandes wird ein erhdhtes
Toétungsrisiko fur die Arten vermieden, sodass keine Abschaltzeiten notwendig sind.

U Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt 0 Ja
trotz MaBnahmen weiterhin ein
Nein

2. Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (8§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur O Ja
entnommen werden (Vermeidungsmaflinahmen zunéchst

unberiicksichtigt) Nein

Der UR 1 weist keine geeigneten Quartiere fur die Breitfligelfledermaus auf, sie nutzt es nur zur Nahrungssuche.

Demzufolge ist kein Gefahrdungspotential durch das Vorhaben fiir die Art vorhanden.

([ Vermeidungsmalnahmen
O Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
rdumlichen Zusammenhang erfillt 0 Nein
O Ja
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Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstdérung der Fortpflanzungs-

: . o Nein
oder Ruhestétte tritt trotz MaBnahmen weiterhin ein
3. Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Koénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
O Nein

gestort werden?

Obwohl Informationen und Verdachtsmomente von Stérungen fiir einzelne Taxa, wie beispielsweise der von BACH
(2001) festgestellte Barriereeffekt von WEA auf die Breitfliigelfledermaus, bekannt sind, gibt es nach heutigem
Kenntnisstand keinen wissenschaftlichen Beleg fir bau- und betriebsbedingte Stérungen, die zu einem
Verbotstatbestand nach 844 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG filhren wirde. So sind u.a. Jagdaktivitaiten der
Breitfliigelfledermaus und des GroRRen Abendseglers unter in Betrieb genommenen Anlagen festgestellt worden
(TRAXLER ET AL., 2004; SCHAFER ET AL. 2007). Eine Entwertung der Lebensrdume von Fledermé&usen ist jedoch,
z.B. durch Flachenversiegelung und Entfernungen von Gehdlzen, nicht auszuschlieRen. Dennoch wird davon
ausgegangen, dass auch nach Errichtung und Inbetriebnahme der WEA die festgestellten Funktionsrdume in
mehr oder weniger gleichem Umfang genutzt werden. Somit ist ein Eintreten des Verbotstatbestandes nach §44
Abs.1 Nr. 2 BNatSchG fur den UR 1 nicht zu erwarten.

O Ja
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt ein
Nein
Vermeidungsmalnahmen
Vorgezogene AusgleichsmalRinahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz Malinahmen O Ja
weiterhin ein Nein

E) ERFORDERNIS DER ZULASSUNG EINER AUSNAHME NACH § 45 (7) BNATSCHG

Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu priifen und
die erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestéande treten nicht ein) / Prufung endet hier!
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Formblatt 6: Kleiner Abendsegler (Nyctalus leisleri)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen gemag Roten Listen

Art nach Anhang IV der FFH-RL
O Art nach Anhang Il der FFH-RL
D Rote Liste Deutschland

2 Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfuigbar)
(FV = gunstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17) O O O O
Deutschland

(http://imww.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) O O O
Sachsen-Anhalt

(http://Aww.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701) O O O

Gefahrdungsursachen

e Lebensraumverlust durch Zusammenlegung von landwirtschaftlichen Flachen zu groReren Ackern, die
zum Verschwinden von Brachen, Dauergriinland, Stilllegungsflachen, Hecken und Sdumen fiihren und
kleinraumig gegliederte, insektenreiche Kultur- und Offenlandschaften zerstéren

e Lebensraumverlust durch Trockenlegung von Feuchtgebieten und Gewassern in Wéaldern und im
Offenland

e Verschlechterung des Lebensraumes durch Reduktion natirlicher oder naturnaher Walder (auch
Nadelwalder) durch HiebmaRnahmen und durch Aufforstung mit nicht standortheimischen Baumarten
(z.B. Douglasie), die zu einer Verarmung der Artengemeinschaft (z.B. Insekten und Spinnen) fihren

e Verminderung des Angebotes aktueller und zukinftiger Sommer-, Winter-, Kontakt- und
Paarungsquartiere durch Fallung aktueller und potenzieller Hohlenbdaume

e Jagdgebietsverlust durch Aufforstung und Verbrachung bestehender, kleinflichig eingestreuter
Freiflachen im Wald (z.B. Ruderalflachen und Waldwiesen)

e Reduzierung des Insektenreichtums und Vergiftung der Fledermause durch Anreicherung der Giftstoffe
in ihren Kdrpern durch den Einsatz von Insektiziden zur Bek&mpfung von Insektenmassenvermehrung
z.B. Maikéafer in der Land- und Forstwirtschaft

e Verluste an WEA durch direkte Kollision mit den Rotorblattern und Schadigung durch starke
Druckveranderungen im Einflussbereich der Rotoren (Barotrauma), starke Geféahrdung vor allem auf dem
Zug

e Renovierungs- und Sanierungsarbeiten an Gebduden, die zu Verlusten von Quartieren und
Quartiermdglichkeiten fiihren

e Indirekte Vergiftung der Tiere in ihren Quartieren durch Holzschutzmittelbehandlungen an
Fassadenverkleidungen, Verschalungen, Dachstiihlen etc.

e Verlust insektenreicher Landschaftsbestandteile als Jagdgebiete durch Reduzierung von Hecken,
Feldgehdlzen und Sdumen (Flurbereinigung)

e Geféhrdung der Winterschlafgesellschaft durch Féallungen und BaumpflegemalRnahmen entlang von
Alleen und in stadtischen Griinanlagen
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B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

e Waldfledermaus, besiedelt vor allem offene Laub-, Misch oder Nadelwélder

e als Jagdgebiete werden waldnahe Weiden, Wasserflichen und Flisse genutzt, gelegentlich auch
Ortschaften und groRere Stadte

« Jagdflug sehr schnell und wendig, findet vor allem in der H6he der Baumkronen und Baumwipfel statt,
niedrige Fliige sind selten und nie tiefer als etwa einen Meter

e Nahrungsspektrum besteht hauptsachlich aus Schmetterlingen, Zweifliiglern, Stechmuicken, Schnaken
und Zuckmiicken

e als Wochenstuben werden Baum-, Specht- oder Faulnishdhlen, Fledermauskasten und Quartiere in und
an Gebauden genutzt

e Paarung erfolgt von August bis Oktober wéahrend der Durchzugszeit der Weibchen an den
Paarungsquartieren

e Macht ausgedehnte Wanderungen, ziehen im Herbst von Nordosten in den Stidwesten

e zur Uberwinterung werden Baumhohlen, Fels- und Mauerspalten, Hohlen, Geb&aude aufgesucht
(HocHREIN 1999, KLEIMAN 1969, ScHMIDT 1988, TRAPPMANN & ROPLING 1996, ZAHN & CLAuUSS 2003)

e Aufenthalt im Winterquartier von Oktober bis Méarz/April, Tiere halten Winterschlaf

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte

ReviergrofRe:
Der Aktionsraum der Art kann 2 bis 18 km? grof3 sein. Einzelne Jagdgebiete kdnnen bis 9 km entfernt sein.

Fortpflanzungsstatte:

~Weite Abgrenzung® [J +,Enge Abgrenzung“
Fortpflanzungsstatten sind die Wochenstuben-, Balz- und Paarungsquartiere sowie essentielle Teilhabitate.
Neben den Wochenstubenquartieren (Baumhohlen, Fledermauskasten, Geb&udequartiere), Balz- und
Paarungsquartieren Baumhdhlen) sind stérungsarme ,Schwarmbereiche” von essentieller Bedeutung, die der
Quartierfindung und der innerartlichen Kommunikation der Tiere dienen (Runce et al. 2010). Zu den
essentiellen Teilhabitaten z&ahlen Nahrungsflachen, sofern diese fir die Reproduktion einer
Fortpflanzungsstatte (Wochenstube) von Bedeutung sind (LANA 2010) sowie Hauptflugrouten, die zum
Wechsel zwischen Wochenstubenquartier und Jagdgebiet genutzt werden (RUNGE ET AL. 2010).
Ruhestétte:
Als Ruhestatten werden Winterquartiere (Baumhohlen, Fels- und Mauerspalten, Hohlen, Geb&ude) sowie
Tages- und Zwischenquartiere (Baumhohlen) zusammengefasst. Von essentieller Bedeutung fiir das
Winterquartier ist eine ungestorte Zone um den Haupteinflugbereich (RUNGE et al. 2010). Bei den Tages- und
Zwischenquartieren ist in Anbetracht der in standigem Wechsel wiederkehrenden Quartiernutzung ein
Quartierverbund aus mehreren geeigneten Baumhohlen oder Spalten zu betrachten.

Verbreitung

Deutschland:

Der Kleine Abendsegler kommt in ganz Deutschland vor. Die ndrdliche Verbreitungsgrenze verlauft in
Deutschland ungefahr tber Osnabriick, Hannover, Rostock und Usedom (Borkenhagen 1993, Pommeranz
1995). In Deutschland Uberwinternde Kleine Abendsegler sind nur aus Baden-Wirttemberg gemeldet
(SCHORCHT & BoYE 2004).

Sachsen-Anhalt:

Die Breitflugelfledermaus ist eine typische Tieflandart in Sachsen-Anhalt. Sie ist weit verbreitet und besiedelt
den Harz bis 450 m 0. NN.

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell méglich
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Die Art wurde wahrend der Kartierungen insgesamt 36 Mal, Uber die batcorder insgesamt 402 Mal in allen
saisonalen Phasen detektiert. Auch Uber das Dauermonitoring (DM) konnte die Art in ganzjahrig insgesamt
1.174 Mal nachgewiesen werden. An Einzelterminen wurden relativ erhéhte Aktivitdten im Bereich des DMs
aufgezeichnet, die auf Flugaktivitdten einzelner Tiere, die innerhalb einer Zeitspanne von 30 bis 50 Minuten in
der Nahe des DMs aktiv waren. An einem Termin (14.07.2014) konnte ein &uRerst hoher Aktivitatswert von
310 Kontakten festgestellt werden, der auf ganznéachtige Flugaktivititen der Art im Bereich des
Dauermonitorings zuriickzufiihren sind. Auch an den batcorder Standorten ist die Art in allen saisonalen
Phasen vertreten, jedoch an den Offenlandstandorten nur sporadisch und in sehr geringen Zahlen. An dem,
an einer Struktur positionierten batcorder Standort bcF3 wurde nur eine einzige Aufnahme der Art am
24.08.2014 aufgenommen.

Sowohl in den batcorder Standortaufnahmen wurde der Hauptteil der Registrierungen eine bis drei Stunden
nach Sonnenuntergang aufgezeichnet und auch im Dauermonitoring sind die meisten Aufnahmen abends
entstanden aufRer im Juli. Hier sind die meisten Kontakte in den frihen Morgenstunden eine bis zwei Stunden
vor Sonnenaufgang erfasst worden. Wéhrend der Begehungen konnte die Art vor allem im westlichen Bereich
des UR 1 nachgewiesen werden, wobei, wie auch fir viele der anderen im Gebiet vertretenen Arten, ein
Grof3teil der Nachweise auflerhalb des UR erfasst wurden, hauptséchlich im Bereich des sidwestlich
gelegenen ,Kroppenstedter Sees” und entlang des, von hier aus in den Norden verlaufenden Feldweges. Auch
wurden in den Detektoraufzeichnungen nur in diesem Bereich Terminalsequenzen, die auf Jagdaktivitdten
hinweisen, dokumentiert. Demnach ist zu vermuten, dass dieser Bereich dem Kleinen Abendsegler, wie auch
dem Grol3en Abendsegler, auf seinem Weg zwischen Quartier und Jagdlebensraum zeitweise als Jagdhabitat
dient. Ein funktionaler Zusammenhang mit dem, innerhalb des UR am westlichen Rand der Planflache
verlaufenden Feldweg kann dabei vermutet werden.

Somit sind die, im Gebiet registrierten Kontakte durchschnittlich als mittel bis teilweise hoch anzugeben und
es waren keine Anzeichen einer gréReren Lokalpopulation festzustellen. Insgesamt muss jedoch, da Kleine
Abendsegler relativ weite Transferstrecken zwischen Quartier und Jagdgebiet zuriicklegen kdnnen, bei den
Registrierungen der Artim UR 1 ebenfalls priméar von Transferfligen einzelner Tiere zwischen Jagdgebiet und
Quartier ausgegangen werden.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmaflinahmen zunéchst unbericksichtigt) )
(I Nein

Derzeit sind 172 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 05. Dezember 2017, LUGV 2017), davon
53 in Sachsen-Anhalt.

Gelegentliche betriebsbedingte Verluste von Einzeltieren kénnen nicht ausgeschlossen werden. Die
Ergebnisse der aktuellen Erfassungen lassen jedoch keinen Ruckschluss auf ein erhéhtes
Gefahrdungspotenzial zu. Es sind keine Gehdlzrodungen vorgesehen, daher sind anlage- bzw. baubedingt ein
Entzug von Quartieren und damit Totungen oder Verletzungen von Individuen der Fledermausart
ausgeschlossen. Des Weiteren sieht die Planung der kiinftigen WEA-Standorte einen Abstand von ca. 175 m
zu der Baum-Strauch-Hecke im Westen vor, welche fur die Artengruppe eine Leitstruktur darstellt. Verluste
einzelner Individuen sind beim Betrieb der geplanten Anlagen nicht génzlich auszuschlief3en; ein erhdhtes
betriebsbedingtes Gefahrdungspotenzial lasst sich bei der Art jedoch nicht erkennen. Die Auswirkungen auf

den Erhaltungszustand der lokalen Population bleiben damit unerheblich.

O Vermeidungsmaflnahmen

O Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen
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Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt O Ja

trotz MaBnahmen weiterhin ein )
Nein

2. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (§8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestatten aus der Natur O Ja
entnommen werden (Vermeidungsmaflnahmen zunachst

unbertcksichtigt) Nein

Der UR 1 weist keine geeigneten Quartiere fir die Art auf, sie nutzt ihn nur zur Nahrungssuche. Demzufolge

ist kein Gefahrdungspotential durch das Vorhaben fur die Art vorhanden.

O VermeidungsmaRnahmen

O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Okologische Funktion der Lebensstéatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfillt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte tritt trotz MalRnahmen
weiterhin ein Nein
3. Stérungstatbestand (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort werden? 0 Nein

Obwohl Informationen und Verdachtsmomente von Stérungen flr einzelne Taxa, wie beispielsweise der von
BacH (2001) festgestellte Barriereeffekt von WEA auf die Breitflugelfledermaus, bekannt sind, gibt es nach
heutigem Kenntnisstand keinen wissenschaftlichen Beleg fiir bau- und betriebsbedingte Stérungen, die zu
einem Verbotstatbestand nach 844 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG fuhren wirde. So sind u.a. Jagdaktivitaten der
Breitfligelfledermaus und des GroRen Abendseglers unter in Betrieb genommenen Anlagen festgestellt
worden (TRAXLER ET AL., 2004; SCHAFER ET AL. 2007). Eine Entwertung der Lebensrdume von Fledermausen ist
jedoch, z.B. durch Flachenversiegelung und Entfernungen von Gehdlzen, nicht auszuschlieen. Dennoch wird
davon ausgegangen, dass auch nach Errichtung und Inbetriebnahme der WEA die festgestellten
Funktionsraume in mehr oder weniger gleichem Umfang genutzt werden. Somit ist ein Eintreten des
Verbotstatbestandes nach §44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG fiir den UR 1 nicht zu erwarten.

O Ja
Verbotstatbestand der erheblichen Stdérung tritt ein
Nein
O Vermeidungsmalnahmen
O Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stdrung tritt trotz O Ja
MaRnahmen weiterhin ein Nein

Artenschutzrechtlicher Fachbeitrag zum Bebauungsplan "Windpark Kroppenstedt" sowie zur 4. Anderung des
Flachennutzungsplans Kroppenstedt

Landkreis Borde

Stand: Juli 2019 Seite 64



Stadt und Land Planungsgesellschaft mbH

0 Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und
die erforderlichen Malinahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Prifung endet hier!
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Formblatt 7: GroRer Abendsegler (Nyctalus noctula)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen gemag Roten Listen

Art nach Anhang IV der FFH-RL
O Art nach Anhang Il der FFH-RL
\Y, Rote Liste Deutschland

3 Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfuigbar)
(FV = glinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17) O O O O
Deutschland

(http://imww.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) O O O
Sachsen-Anhalt

(http://Aww.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701) O BIC] O O

Gefahrdungsursachen

e Verlust oder Entwertung der Sommerlebensrdume im Wald (v.a. Umbau von alten Laub- und
Mischwaldern in strukturarme Bestande (z.B. Nadelwalder), Entfernen von starkem Alt- und Totholz)

e Verlust von (potenziellen) Quartierbdumen durch Entnahme von Hohlenbdumen sowie alten, kranken
oder toten Baumen (v.a. auch im Winter)

e Verlust oder Beeintrachtigung von Felsspaltenquartieren (z.B. Klettersport) sowie von Quartieren in
Bauwerken durch Beseitigung von Spalten, Hohlraumen, Einflugmdglichkeiten

e Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Wald, in strukturreichen Parklandschaften sowie im
Siedlungsbereich (u.a. Pflanzenschutzmittel)

e Zerschneidung der Lebensraume und Flugrouten (v.a. StralRen- und Wegebau, Siedlungen o.a.
flachenhafte BaumalRnahmen)

e Tierverluste durch Kollision an Straf3en und Windenergieanlagen

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

e Waldfledermaus, die aber auch im Siedlungsbereich vorkommt

e Dbesiedelt werden in erster Linie Laubwalder, weniger héaufig Kiefernwélder, Parkanlagen,
baumbestandene Fluss- und Teichufer, Auwalder, Alleen und Einzelbdume im Siedlungsbereich (LABES
& KOHLER 1987, DIETZ ET AL. 2007)

e als Jagdgebiete werden bevorzugt insektenreiche Landschaftsteile mit einem freien Luftraum, vor allem
groRe Wasserflachen, Flusslandschaften (mit Auwaéldern), Waldréander, lichte (Laub-) Walder, grof3e
Wegschneisen, Wiesen oder Weiden genutzt (HAUSSLER & NAGEL 2003, MACKIE & RACEY 2007, MESCHEDE
& HELLER 2000)

e Jagdflug im freien Raum mit schnellem Flug je nach Insektenvorkommen, in 300-500 m Hohe lber den
Baumkronen oder in niedrigeren Regionen von 10-50 m Hohe (Dietz et al. 2007, SCHOBER &
GRIMMBERGER 1998)

e Nahrungsspektrum besteht hauptséchlich aus groRen Kéafern, Schmetterlingen, Eintagsfliegen und
kleineren, fliegenden Insekten
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e individuelle Aktionsrdume von 20 km um Reproduktionsquartier (FRANK & DIETz 1999), wobei die
Jagdgebiete weiter als 10 km von den Quartieren entfernt sein kdnnen (DIETz et al. 2007, ScHMIDT 1988)

e als Wochenstuben werden Baumhohlen, Fledermauskasten und Quartiere in und an Gebauden genutzt

e Wochenstubenquartiere umfassen Gruppen von durchschnittlich 20-60 (in einzelnen Fallen sogar tber
100) erwachsenen Tieren (DIETZ ET AL. 2007)

e Bezug der Wochenstuben ab April/Mai, Weibchen gebaren ab Mitte Juni 1-2 Jungtiere, Auflésen der
Wochenstuben im August

e haufiger Quartierwechsel, hoher Quartierbedarf (mind. 8 / 100 ha) (MESCHEDE & HELLER 2002)

e Mannchen verbringen die Zeit der Jungenaufzucht getrennt von den Weibchen einzeln oder in kleinen
Gruppen in Baumhdhlen, ab Juli Bezug der Territorien zur Paarung (ScHMIDT 1988)

e Paarung erfolgt von August bis Oktober wéahrend der Durchzugszeit der Weibchen an den
Mannchenquartieren

e zur Uberwinterung werden Baumhohlen, Fels- und Mauerspalten, Hohlen, Geb&ude aufgesucht
(HocHREIN 1999, KLEIMAN 1969, ScHMIDT 1988, TRAPPMANN & ROPLING 1996, ZAHN & CLAUSS 2003)

e Aufenthalt im Winterquartier von November bis Marz

® die Art ist ein Fernzieher, zwischen den Sommer- und Winterquartieren werden bis zu 1.600 km
zurlickgelegt (STEFFENS ET AL. 2004)

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte

ReviergrofRe:
Der Aktionsraum wird von FRANK & DIETZ (1999) mit bis zu 20 km um das Reproduktionsquartier angegeben.

Das Quartiergebiet kann sich auf einer Flache von bis zu 200 ha erstrecken.
Fortpflanzungsstéatte:

~Weite Abgrenzung® [J +,Enge Abgrenzung*“
Fortpflanzungsstatten sind die Wochenstuben-, Balz- und Paarungsquartiere sowie essentielle Teilhabitate.
Neben den Wochenstubenquartieren (Baumhohlen, Fledermauskasten, Geb&udequartiere), Balz- und
Paarungsquartieren Baumhdéhlen) sind stérungsarme ,Schwarmbereiche” von essentieller Bedeutung, die der
Quartierfindung und der innerartlichen Kommunikation der Tiere dienen (Runce et al. 2010). Zu den
essentiellen Teilhabitaten z&ahlen Nahrungsflachen, sofern diese fir die Reproduktion einer
Fortpflanzungsstatte (Wochenstube) von Bedeutung sind (LANA 2010) sowie Hauptflugrouten, die zum
Wechsel zwischen Wochenstubenquartier und Jagdgebiet genutzt werden (RUNGE ET AL. 2010).
Ruhestétte:
Als Ruhestatten werden Winterquartiere (Baumhohlen, Fels- und Mauerspalten, Héhlen, Gebaude) sowie
Tages- und Zwischenquartiere (Baumhohlen) zusammengefasst. Von essentieller Bedeutung fur das
Winterquartier ist eine ungestorte Zone um den Haupteinflugbereich (RUNGE et al. 2010). Bei den Tages- und
Zwischenquartieren ist in Anbetracht der in stdndigem Wechsel wiederkehrenden Quartiernutzung ein
Quartierverbund aus mehreren geeigneten Baumhohlen oder Spalten zu betrachten.

Verbreitung

Deutschland:

Der Grofe Abendsegler kommt in ganz Deutschland vor, jedoch aufgrund seiner Zugaktivitdt saisonal
unterschiedlich. Das Schwerpunktgebiet der Wochenstuben liegt im Norden und Nordosten Deutschlands.
(LAU 2004).

Sachsen-Anhalt:

Der Verbreitungsschwerpunkt des Grof3en Abendseglers liegt im Tiefland, er ist im Urstromtal der Elbe und
anderen gewasserreichen Regionen weit verbreitet. Im Elb-Havel-Winkel existieren zahlreiche Wochenstuben,
zunehmend sind Uberwinterungsnachweise aus Sachsen-Anhalt bekannt, wobei zumeist Uberwinterungen
aulRerhalb des Landes vorkommen. Die Colbitz-Letzlinger Heide ist ein Reproduktionsschwerpunkt (LAU
2003).

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell méglich
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Der GroRRe Abendsegler konnte wahrend der Detektorbegehungen insgesamt 71 Mal in allen saisonalen
Phasen flachendeckend nachgewiesen werden. Im Dauermonitoring konnte die Art insgesamt 2.008 Mal
aufgezeichnet werden. Dabei ist die Art in allen saisonalen Phasen mit fast durchgehend geringen bis mittleren

nachtlichen Aktivitatswerten registriert worden. Nur am 14.07.2015 und am 15.07.2015 konnten, mit jeweils
1.231 und 361 Kontakten, auRRerst hohe Aktivitdtsraten verzeichnet werden. Auch Uber die batcorder wurde
die Art in allen saisonalen Phasen und an allen Standorten erfasst, jedoch an den einzelnen Standorten eher
sporadisch und in geringen bis mittleren Aktivitatsdichten. So sind die, sowohl im Dauermonitoring als auch
Uber die batcorder Standorte vergleichsweise erhdhten Aktivitatswerte Mitte Juli vermutlich im Zusammenhang
mit Erkundungsfliigen durch Jungtiere eines, im weiteren Umfeld vorhandenen Quartieres zu sehen. Generell
sind jedoch nur vereinzelte Terminalsequenzen, die sporadische Jagdaktivitdten belegen, in den Aufnahmen
nachgewiesen worden. Bei den meisten der registrierten Rufsequenzen handelte es sich vielmehr um
Transferrufe, die beim Flug zum Uberwinden gréRerer Absténde typisch sind und somit auf Uberflugsituationen
einzelner Individuen schlieRen I&sst.

Generell sind die Aktivitatswerte des GroRen Abendseglers im UR 1 durchgehend als gering bis mittel
anzusehen und es kann bei den Registrierungen von Tieren einer im weiteren Umfeld vorhandenen
Lokalpopulation ausgegangen werden, die auf ihren Transferfligen zwischen Quartier und Jagdgebieten durch
den UR fliegen und sich zeitweise im Nahbereich des Dauermonitorings aufhalten. Dabei stellt der, siidwestlich
des UR1 gelegene ,Kroppenstedter See” ein vom Grofen Abendsegler rege genutztes Jagdgebiet dar.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kdnnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmalinahmen zunéchst unberiicksichtigt) .
(I Nein

Derzeit sind 1.130 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 05. Dezember 2017, LUGV 2017),
davon 151 in Sachsen-Anhalt.

Gelegentliche betriebsbedingte Verluste von Einzeltieren kénnen nicht ausgeschlossen werden. Die
Ergebnisse der aktuellen Erfassungen lassen jedoch keinen Rickschluss auf ein erhohtes
Gefahrdungspotenzial zu. Anlage- bzw. baubedingt sind ein Entzug von Quartieren und damit Tétungen oder
Verletzungen von Individuen der Fledermausart im Rahmen ggf. notwendiger Gehdlzrodungen nicht
wahrscheinlich. Des Weiteren sieht die Planung der kunftigen WEA-Standorte einen Abstand von ca. 175 m
zu der Baum-Strauch-Hecke im Westen vor, welche fur die Artengruppe eine Leitstruktur darstellt. Verluste
einzelner Individuen sind beim Betrieb der geplanten Anlagen nicht ganzlich auszuschlieRen; ein erhohtes
betriebsbedingtes Gefahrdungspotenzial lasst sich bei der Art jedoch nicht erkennen. Die Auswirkungen auf

den Erhaltungszustand der lokalen Population bleiben damit unerheblich.

O Vermeidungsmalnahmen
(I Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt O Ja

trotz MaBnahmen weiterhin ein )
Nein

2. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Konnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur 0 Ja
entnommen werden (Vermeidungsmafnahmen zunachst
unbertucksichtigt)

Nein
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Der UR 1 weist keine geeigneten Quartiere fir die Art auf, sie nutzt ihn nur zur Nahrungssuche. Demzufolge

ist kein Gefahrdungspotential durch das Vorhaben fur die Art vorhanden.

O Vermeidungsmalnahmen

O Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
Okologische Funktion der Lebensstéatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfullt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte tritt trotz MalRnahmen
weiterhin ein Nein
3. Stérungstatbestand (8§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Nein

gestort werden?
Obwohl Informationen und Verdachtsmomente von Stérungen fiir einzelne Taxa, wie beispielsweise der von

BacH (2001) festgestellte Barriereeffekt von WEA auf die Breitflugelfledermaus, bekannt sind, gibt es nach
heutigem Kenntnisstand keinen wissenschaftlichen Beleg fir bau- und betriebsbedingte Stérungen, die zu
einem Verbotstatbestand nach 844 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG fuhren wirde. So sind u.a. Jagdaktivitdten der
Breitfligelfledermaus und des GroRen Abendseglers unter in Betrieb genommenen Anlagen festgestellt
worden (TRAXLER ET AL., 2004; SCHAFER ET AL. 2007). Eine Entwertung der Lebensrdaume von Flederméusen ist
jedoch, z.B. durch Flachenversiegelung und Entfernungen von Gehdélzen, nicht auszuschlie3en. Dennoch wird
davon ausgegangen, dass auch nach Errichtung und Inbetriebnahme der WEA die festgestellten
Funktionsraume in mehr oder weniger gleichem Umfang genutzt werden. Somit ist ein Eintreten des
Verbotstatbestandes nach §44 Abs.1 Nr. 2 BNatSchG fir den UR 1 nicht zu erwarten.

(I Ja
Verbotstatbestand der erheblichen Stdérung tritt ein
Nein
(I VermeidungsmalRnahmen
U Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz O Ja
MalRnahmen weiterhin ein Nein

E) ERFORDERNIS DER ZULASSUNG EINER AUSNAHME NACH § 45 (7) BNATSCHG

0 Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und

die erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Prifung endet hier!
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Formblatt 8: Mlckenfledermaus (Pipistrellus pygmaeus)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Geféhrdungseinstufungen gemaf Roten Listen

Art nach Anhang IV der FFH-RL
O Art nach Anhang Il der FFH-RL
D Rote Liste Deutschland

G Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfligbar)
(FV = guinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17) o o o O
Deutschland

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) &0 o o O
Sachsen-Anhalt

(http://www.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701) o B o O

Gefahrdungsursachen

e Verlust oder Entwertung der Sommerlebensraume im Wald (v.a. Umbau von alten Laub- und Mischwéldern,
Feucht- und Auwaldern in strukturarme Besténde, Entfernen von starkem Alt- und Totholz)

e Verlust von (potenziellen) Quartierbdumen durch Entnahme von Hohlenbdumen sowie alten, kranken oder
toten Baumen (v.a. im Herbst und Winter)

e Verlust oder Entwertung von Gebaudequartieren durch Umnutzung oder Beseitigung von Spalten,
Hohlrdumen, Einflug6ffnungen

e Tierverluste durch Vergiftung (v.a. Holzschutzmittel) sowie Stdrungen in den Wochenstuben.

e Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Wald und Umgebung sowie an Gewassern (u.a.
Pflanzenschutzmittel)

e Veranderung des Wasserhaushaltes im Bereich von Feucht- und Auwdldern sowie Feuchtgebieten (v.a.
Grundwasserabsenkung, Entwasserung)

e Zerschneidung der Lebensraume und Flugrouten (v.a. StralRen- und Wegebau, Siedlungen, Windparks o0.4.
flachenhafte Baumafinahmen)

e Tierverluste durch Kollision an Stral3en und Windenergieanlagen

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

e typische Waldfledermaus, besiedelt vor allem naturnahe Auwélder, gewassernahe Laubwaélder sowie baum-
und strauchreiche Parklandschaften mit alten Baumbestanden und Wasserflachen

e Jagdgebiete befinden sich bevorzugt an Gewéssern und deren Randbereichen, aber auch in gewadssernahe
Walder, Waldrander, Hecken und Baumreihen (DIETZ ET AL. 2007, HAUSSLER & BRAUN 2003)

e jagtim freien Luftraum in der Regel in einigen Metern Entfernung zur Vegetation in einer durchschnittlichen
Flughdhe von 3-6 m

¢ Nahrungsspektrum besteht hauptséachlich aus kleineren, fliegenden Insekten sowie wasserlebenden Insekten

¢ individuelle Jagdgebiete durchschnittlich 18 ha grof3, Entfernung zu Quartieren i.d.R. 3 km

¢ Wochenstuben liberwiegend an Gebduden (MAzURSKA & RuczyNski 2008) aber auch in Fledermauskasten,
Baumhdohlen oder aufgerissenen Stammen (BLoHM & HEeise 2008, HAUSSLER & BRAUN 2003, HEISE 2009)
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e Wochenstubenquartiere meist mit 15-20 Weibchen (DieTz ET AL. 2007) aber auch bis 1.000 Individuen
(VoLLMER 2009)

e Bezug der Wochenstuben ab Ende April bis Mitte Mai, Weibchen gebaren ab Mitte Juni 1 Jungtier, Auflésen
der Wochenstuben im August

e Mannchen verbringen den Sommer einzeln, beziehen ab Juni ihre Balz- und Paarungsquartiere (exponierte
Baumhohlen, Fledermauskasten, Gebaude) (DIETZET AL. 2007), Paarung im August, auch Friihjarspaarungen
bekannt (HorRN 2006)

e zur Uberwinterung werden Spaltenquartiere hinter Hausfassaden oder in Gebauden aufgesucht, haufig auch
in Fledermauskésten (Heise 2009, MAZURSKA & RuczyNskI 2008)

e Aufenthalt im Winterquartier ab Oktober bis Méarz/April

e ein Teil der Tiere Uberwintert in Wochenstuben- und Paarungsgebieten (COrRDES & PocHA 2009), aber auch
Wanderungen in Uberwinterungsgebiete mit Strecken von bis zu 1.279 km (ARNOLD & BRAUN 2002, BLOHM &
HEeise 2008)

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte

LebensraumgroéRe:
Der Aktionsraum betragt maximal 1,3 km?, die beflogenen Teiljagdgebiete sind jedoch kleiner (DAVIDSON-WATTS
& JONES 2006).
Fortpflanzungsstétte:
~Weite Abgrenzung® [J ,Enge Abgrenzung*“

Fortpflanzungsstatten sind die Wochenstuben-, Balz- und Paarungsquartiere sowie essentielle Teilhabitate.
Neben den Wochenstubenquartieren (Geb&aude, Fledermauskasten, Baumhohlen), Balz- und
Paarungsquartieren (Baumhohlen, Fledermauskasten, Gebaude) sind stérungsarme ,Schwarmbereiche® von
essentieller Bedeutung, die der Quartierfindung und der innerartlichen Kommunikation der Tiere dienen (RUNGE
ET AL. 2010). Zu den essentiellen Teilhabitaten zéhlen Nahrungsflachen, sofern diese fir die Reproduktion einer
Fortpflanzungsstatte (Wochenstube) von Bedeutung sind (LANA 2010) sowie Hauptflugrouten, die zum Wechsel
zwischen Wochenstubenquartier und Jagdgebiet genutzt werden (RUNGE ET AL. 2010).

Ruhestatte:

Als Ruhestéatten werden Winterquartiere (Spaltenquartiere hinter Hausfassaden, Gebauden, Fledermauskasten)
sowie Tages- und Zwischenquartiere (z.B. Baumhohlen, Fledermauskasten, Gebdude) zusammengefasst. Von
essentieller Bedeutung fur das Winterquartier ist eine ungestorte Zone um den Haupteinflugbereich (RUNGE ET
AL. 2010). Bei den Tages- und Zwischenquartieren ist in Anbetracht der in stindigem Wechsel wiederkehrenden
Quartiernutzung ein Quartierverbund aus mehreren geeigneten Baumhoéhlen oder Spalten zu betrachten.

Verbreitung

Deutschland:

Die Mickenfledermaus ist flachendeckend vorhanden, jedoch im Norden haufiger als im Stiden.
Sachsen-Anhalt:

Die Verbreitungsschwerpunkte sind u.a. im Biospharenreservat ,Mittelelbe® (HoFMANN ET AL. 2007), die grofite
bekannte Reproduktionsgesellschaft befindet sich am Parchauer See mit 700 — 1.000 Individuen.
Uberwinterungsplatze und Schwarmgquartiere sind nicht bekannt.

C) VORHABENBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

Nachgewiesen

O potenziell méglich
Die Mickenfledermaus wurde generell in nur geringen Registrierungen erfasst. In den Detektorbegehungen
konnte sie nicht nachgewiesen werden, Uber die batcorder sowie im Dauermonitoring wurde sie nur vereinzelt
aufgezeichnet. Daher ist sie eher als sporadischer Gast innerhalb der Planflache anzusehen.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (§ 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)
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Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbericksichtigt) O Nein

Derzeit sind 118 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 05. Dezember 2017, LUGV 2017), davon
38 in Sachsen-Anhalt.

Gelegentliche betriebsbedingte Verluste von Einzeltieren kénnen nicht ausgeschlossen werden. Die Ergebnisse
der aktuellen Erfassungen lassen jedoch keinen Riickschluss auf ein erhdhtes Geféahrdungspotenzial zu. Es sind
keine Gehdlzrodungen vorgesehen, daher sind anlage- bzw. baubedingt ein Entzug von Quartieren und damit
Totungen oder Verletzungen von Individuen der Fledermausart ausgeschlossen. Des Weiteren sieht die Planung
der kunftigen WEA-Standorte einen Abstand von ca. 175 m zu der Baum-Strauch-Hecke im Westen vor, welche
fur die Artengruppe eine Leitstruktur darstellt. Verluste einzelner Individuen sind beim Betrieb der geplanten
Anlagen nicht ganzlich auszuschlieRen; ein erhdhtes betriebsbedingtes Gefahrdungspotenzial lasst sich bei der
Art jedoch nicht erkennen. Die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population bleiben damit

unerheblich.
O Vermeidungsmaflnahmen
0 Vorgezogene AusgleichsmaRnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt O Ja

trotz MaRnahmen weiterhin ein ]
Nein

2. Entnahme, Beschadigung, Zerstdérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Koénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur O Ja
entnommen werden (Vermeidungsmaflinahmen zunéchst

unberiicksichtigt) Nein

Der UR 1 weist keine geeigneten Quartiere fur die Art auf, sie nutzt ihn nur zur Nahrungssuche. Demzufolge ist

kein Gefahrdungspotential durch das Vorhaben fiir die Art vorhanden.

U VermeidungsmalRnahmen

O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
rdumlichen Zusammenhang erfullt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstdérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestéatte tritt trotz Mallnahmen
weiterhin ein Nein
3. Stérungstatbestand (8 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort werden? O Nein

Aufgrund des erfassten Artenspektrums und den ermittelten relativen Anteilen aller Arten, sind unter den
schlagrelevanten Arten mit saisonal tberdurchschnittlichen Aufkommen zu rechnen und somit nach LANU eine
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Uber die Grundgefahrdung hinausgehende Konflikttrachtigkeit im Hinblick auf den Betrieb von WEA zu
prognostizieren. Bei einer Einhaltung des empfohlenen Abstandsempfehlungen zu Gehdlzen bzw. Strukturen
und einem Freiraum von mindestens 50 m zwischen Boden und Rotorblattspitze ist nicht von einem
Verbotstatbestand nach §44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG auszugehen.

Verbotstatbestand der erheblichen Stdrung tritt ein - 8
Nein
O VermeidungsmalBnahmen
O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz = Ja
MafRnahmen weiterhin ein Nein

E) ERFORDERNIS DER ZULASSUNG EINER AUSNAHME NACH § 45 (7) BNATSCHG

0 Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und

die erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestéande treten nicht ein) / Prifung endet hier!
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Formblatt 9: Rauhautfledermaus (Pipistrellus nathusii)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen gemag Roten Listen

Art nach Anhang IV der FFH-RL
O Art nach Anhang Il der FFH-RL
- Rote Liste Deutschland

2 Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfuigbar)
(FV = glinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17) O O O O
Deutschland

(http://imww.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) O O O
Sachsen-Anhalt

(http://Aww.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701) O O O

Gefahrdungsursachen

e Verlust oder Entwertung der Sommerlebensrdume im Wald (v.a. Umbau von alten Laub- und Mischwaldern,
Feucht- und Auwaldern in strukturarme Bestande, Entfernen von starkem Alt- und Totholz)

¢ Verlust von (potenziellen) Quartierbdaumen durch Entnahme von Héhlenbdumen sowie alten, kranken oder
toten Baumen (v.a. im Herbst und Winter)

e Verlust oder Entwertung von Geb&audequartieren durch Umnutzung oder Beseitigung von Spalten,
Hohlrdumen, Einflug6ffnungen

e Tierverluste durch Vergiftung sowie Stérungen in den Wochenstuben

e Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Wald und Umgebung sowie an Gewassern (u.a.
Pflanzenschutzmittel)

e Veranderung des Wasserhaushaltes im Bereich von Feucht- und Auwaldern sowie Feuchtgebieten (v.a.
Grundwasserabsenkung, Entwésserung)

e Zerschneidung der Lebensrdume und Flugrouten (v.a. Straen- und Wegebau, Siedlungen, Windparks o.4.
flachenhafte BaumalRnahmen)

e Tierverluste durch Kollision an Windenergieanlagen

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

e typische Waldfledermaus, die tiimpel- und gewasserreiche Walder im Tiefland mit verschiedenen
Waldtypen (z.B. Bruch- und Moorwalder bis hin zu reinen Kiefernbesténden) besiedelt

e Jagdgebiete befinden sich an kleinen und grof3en Stillgewéssern bzw. deren Uferbewuchs, Feuchtwiesen,
Waldrandern, aufgelockerten Waldbereichen (Buchenaltbestdnde) und Kiefernwéldern (MESCHEDE &
HELLER 2000)

e Patrouillenjager, der in 5 bis 15 m Hohe kleine Fluginsekten erbeutet

e Nahrungsspektrum besteht hauptsachlich aus Zweifliglern wie Stech- und Zuckmiicken (Beck 1995,
ScHMIDT 1991)

e individuelle Jagdgebiete durchschnittich 18 ha grof3, Jagdgebiete kdénnen sowohl in unmittelbarer
Umgebung der Quatrtiere, als auch in bis zu 6,5 km Entfernung liegen (ARNOLD & BRAUN 2002)
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e Wochenstuben in Baumhohlen, Stammrissen und Spalten hinter loser Borke im Wald oder am Waldrand,
ersatzweise Nistkdsten o. Spalten an Gebauden (ScHMIDT 2000, SCHORCHT ET AL. 2002, ZAHN ET AL. 2002)

¢ Wochenstubenquartiere meist Giber 60 (PETERSONS 1990, ScHMIDT 1991, 1994c¢), manchmal auch Gber 200
Individuen (ZAHN ET AL. 2002)

e Bezug der Wochenstuben ab April/Mai, Weibchen gebéaren in der zweiten Junihalfte meist 2 Jungtiere,
auflésen der Wochenstuben im August

e umfangreicher Bedarf an Baumquartieren (Wochenstuben mit haufigen Quartierwechseln, Mannchen-,
Balz-/Paarungs- und Winterquartiere)

e Mannchen leben im Sommer getrennt von den Weibchen einzeln oder in kleinen Gruppen ebenfalls in
Baumquartieren (Heise 1982, HOCHREIN 1999)

e Paarungsquartiere entsprechen den sommerlichen Quartiertypen (BoyE & MEeYER-CORDS 2004),
Hauptpaarungszeit von Ende August bis Mitte Oktober (auch Frihjahrspaarungen mdéglich)

e zur Uberwinterung werden Felsspalten und Spalten an Geb&uden aufgesucht, seltener Baumhohlen (nicht
in Mitteleuropa)

e Aufenthalt im Winterquartier von Oktober/November bis Marz

e als Langstreckenwanderer werden Wanderungen von mehreren hundert Kilometern zwischen Sommer-
und Winterquartier zurtickgelegt (HEiSe 1982, HOCHREIN 1999)

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte

ReviergrofRe:
Die Jagdgebiete der Rauhautfledermaus sind durchschnittlich 18 ha grof3 und befinden sich generell in einem
Radius von bis zu 6,5 km um das Quartier (ARNOLD & BRAUN 2002).

Fortpflanzungsstétte:
,Weite Abgrenzung® [ ,Enge Abgrenzung®

Fortpflanzungsstatten sind die Wochenstuben-, Balz- und Paarungsquartiere sowie essentielle Teilhabitate.
Neben den Wochenstubenquartieren (Baumhohlen, Spalten, Fledermauskéasten, Spaltenquartiere an
Gebéauden), Balz- und Paarungsquartieren (Baumquartiere, Fledermauskésten) sind stérungsarme
~Schwarmbereiche” von essentieller Bedeutung, die der Quartierfindung und der innerartlichen Kommunikation
der Tiere dienen (RUNGE ET AL. 2010). Zu den essentiellen Teilhabitaten zéhlen Nahrungsflachen, sofern diese
fur die Reproduktion einer Fortpflanzungsstatte (Wochenstube) von Bedeutung sind (LANA 2010) sowie
Hauptflugrouten, die zum Wechsel zwischen Wochenstubenquartier und Jagdgebiet genutzt werden (RUNGE
ET AL. 2010).

Ruhestétte:

Als Ruhestétten werden Winterquartiere (Felsspalten und Spalten an Geb&uden, seltener Baumhéhlen und —
spalten) sowie Tages- und Zwischenquartiere (z.B. Baumhdhlen, Stammrisse, Spalten) zusammengefasst.
Von essentieller Bedeutung fur das Winterquartier ist eine ungestdrte Zone um den Haupteinflugbereich
(RUNGE ET AL. 2010). Bei den Tages- und Zwischenquartieren ist in Anbetracht der in stindigem Wechsel
wiederkehrenden Quartiernutzung ein Quartierverbund aus mehreren geeigneten Baumhdohlen oder Spalten
zu betrachten.

Verbreitung

Deutschland:

In Deutschland kommt die Art grundsatzlich flachendeckend vor, jedoch aufgrund ihrer Zugaktivitat saisonal
unterschiedlich. Der Verbreitungsschwerpunkt der Art liegt in den dstlichen Bundeslandern, die
Wochenstuben befinden sich hauptséchlich in den Wéaldern des Norddeutschen Tieflandes. (LAU 2004).

Sachsen-Anhalt:

Innerhalb Sachsen-Anhalts kommt die Art vorwiegend in Bruchwéldern des Tieflandes vor. Die
Verbreitungsschwerpunkte sind im Urstromtal der Elbe, Reproduktionsgebiete Cheiner Moor, der Kalbesche
Werder, Stadtwald Havelberg, Distere Lake, Jederitzer Holz, Birgerholz bei Burg, Kreuzhorst, Lodderitzer
Forst. Eines der bedeutendsten Vorkommen im Bundesland befindet sich im Naturschutzgebiet Cheiner
Torfmoor (AKSA 2009).
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C) VORHABENBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell mdglich
Die Rauhautfledermaus wurde sowohl in den Detektorbegehungen als auch bei der Erfassung Uber die

batcorder und das Dauermonitoring registriert. Bei den Kartierungen konnte sie bei einer gleichméfig geringen
Verteilung in allen saisonalen Phasen insgesamt 34 Mal dokumentiert werden. Am 03.10.2014 wurde die Art
mit 10 Kontakten vergleichsweise haufig detektiert. Uber die batcorder sowie im Dauermonitoring war sie
ebenfalls fast ausschlielich in geringen bis mittleren Kontaktzahlen zu verzeichnen. Es konnten jedoch
vereinzelte hohe Werte dokumentiert werden. Am 18.06.2014 wurden 53 Kontakte erfasst, die auf vermehrte
Jagdaktivitaten einzelner Tiere zurlickzufiihren sind und im Kontext eines méglicherweise witterungsbedingten
erhéhten Insektenaufkommens zu betrachten sind, da in dieser Erfassungsnacht generell relativ erhdhte
Aktivitatswerte zu verzeichnen waren.

Bei Betrachtung des gesamten Jahres zeigt die Rauhautfledermaus fiir den UR 1 generell geringe bis mittlere
Aktivitatswerte. Aufgrund der ganzjdhrigen Verteilung dieser Registrierungen muss von einer kleinen
Lokalpopulation, deren Tiere im weiteren Umfeld des UR ihre Quartiere beziehen, ausgegangen werden.
Zudem weisen vereinzelte hohe bis sehr hohe Aktivitdtswerte, die im Frihling und im Herbst an einzelnen
Untersuchungsterminen innerhalb einer Zeitspanne von 1-3 Stunden aufgezeichnet wurden, auf ein
Zugereignis hin. Dabei muss beachtet werden, dass Zugereignisse in ihrem génzlichen Umfang nicht tber
eine stichprobenartige Untersuchung erbracht werden kénnen. Es ist durchaus mdéglich, dass je nach
Nahrungsangebot, welches nicht kontinuierlich und statisch angegeben werden kann mitunter zu héheren
Aktivitatsdichten wahrend des Friihlings- bzw. Herbstzuges fiihren kdnnen.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Tétung wild lebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Konnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmalnahmen zunéchst unbericksichtigt) )
O Nein

Derzeit sind 985 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 05. Dezember 2017, LUGV 2017), davon
212 in Sachsen-Anhalt.

Gelegentliche betriebsbedingte Verluste von Einzeltieren kénnen nicht ausgeschlossen werden. Die
Ergebnisse der aktuellen Erfassungen lassen jedoch keinen Ruckschluss auf ein erhéhtes
Gefahrdungspotenzial zu. Es sind keine Gehdlzrodungen vorgesehen, daher sind anlage- bzw. baubedingt ein
Entzug von Quartieren und damit To6tungen oder Verletzungen von Individuen der Fledermausart
ausgeschlossen. Des Weiteren sieht die Planung der kiinftigen WEA-Standorte einen Abstand von ca. 175 m
zu der Baum-Strauch-Hecke im Westen vor, welche fiir die Artengruppe eine Leitstruktur darstellt. Verluste
einzelner Individuen sind beim Betrieb der geplanten Anlagen nicht génzlich auszuschliel3en; ein erhdhtes
betriebsbedingtes Gefahrdungspotenzial lasst sich bei der Art jedoch nicht erkennen. Die Auswirkungen auf

den Erhaltungszustand der lokalen Population bleiben damit unerheblich.

O VermeidungsmalRnahmen
O Vorgezogene Ausgleichsmallnahmen
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt O Ja

trotz MalBnahmen weiterhin ein
Nein
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2. Entnahme, Beschadigung, Zerstérung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Kénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten aus der Natur O Ja
entnommen werden (Vermeidungsmaflnahmen zunachst
unbertcksichtigt) Nein

Der UR 1 weist keine geeigneten Quartiere fir die Art auf, sie nutzt ihn nur zur Nahrungssuche. Demzufolge

ist kein Gefahrdungspotential durch das Vorhaben fur die Art vorhanden.

O Vermeidungsmalnahmen

O Vorgezogene AusgleichsmalRhahmen
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfillt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestatte tritt trotz MalRnahmen
weiterhin ein Nein
3. Stérungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Kénnen wild lebende Tiere wéhrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten

O Nein

gestort werden?
Aufgrund des erfassten Artenspektrums und den ermittelten relativen Anteilen aller Arten, sind unter den

schlagrelevanten Arten mit saisonal tUberdurchschnittlichen Aufkommen zu rechnen und somit nach LANU
eine Uber die Grundgeféahrdung hinausgehende Konflikttrachtigkeit im Hinblick auf den Betrieb von WEA zu
prognostizieren. Bei einer Einhaltung des empfohlenen Abstandsempfehlungen zu Gehdlzen bzw. Strukturen
und einem Freiraum von mindestens 50 m zwischen Boden und Rotorblattspitze ist nicht von einem

Verbotstatbestand nach 8§44 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG auszugehen.

(I Ja
Verbotstatbestand der erheblichen Stdérung tritt ein
Nein
([ VermeidungsmalRnahmen
U Vorgezogene Ausgleichsmalinahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz O Ja
MalRnahmen weiterhin ein Nein

E) ERFORDERNIS DER ZULASSUNG EINER AUSNAHME NACH 8§ 45 (7) BNATSCHG

Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und

d die erforderlichen MaRnahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Prifung endet hier!
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Formblatt 10: Zwergfledermaus (Pipistrellus pipistrellus)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Geféhrdungseinstufungen gemaf Roten Listen

Art nach Anhang IV der FFH-RL
O Art nach Anhang Il der FFH-RL
- Rote Liste Deutschland

2 Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfligbar)
(FV = guinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

X
Europa

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17) o o o O

Deutschland
(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) o o O

Sachsen-Anhalt
(http://www.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701) o o O

Gefahrdungsursachen

e Verlust oder Entwertung von Gebaude(winter)quartieren durch Umnutzung oder Beseitigung von Spalten,
Hohlraumen, Einflugméglichkeiten; SchlieRung von Dachbéden und Kirchtlirmen

e Tierverluste durch Vergiftung (v.a. Holzschutzmittel) sowie Stérungen in den Wochenstuben

e Tierverluste bei Invasionen in Geb&aude (z.B. Verenden in Doppelfenstern, Entliftungsrohren, Vasen,
Fliegenklebefallen)

e Verlust oder Entwertung von Nahrungsflachen im Wald, in strukturreichen Parklandschaften, an Gewassern,
im Siedlungsbereich sowie von linearen Landschaftselementen (u.a. Pflanzenschutzmittel)

e Zunehmend Siedlungsverdichtung und Abnahme der Strukturvielfalt im Siedlungsbereich und vor allem in
den Innenstadten

e Zerschneidung der Lebensrdume und Flugrouten (v.a. Stral3en- und Wegebau, Siedlungen o0.4. flachenhafte
Baumaflnahmen)

e Tierverluste durch Kollision an StralRen und Windenergieanlagen

e Beeintrachtigung von Schwarm- und Winterquartieren (v.a. Behinderung der Zuganglichkeit fiir Fledermause,
Erosion, Mikroklimadnderung, Freizeitnutzung, Stérungen, Vandalismus)

B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriiche und Verhaltensweisen

e Gebaudefledermaus die in strukturreichen Landschaften, vor allem auch in Siedlungsbereichen als
Kulturfolger vorkommt

e als Jagdgebiete dienen bevorzugt Uferbereiche von Gewéassern (entlang von tiberhdngendem Uferbewuchs,
gewasserbegleitenden Baumreihen), Waldrandbereiche, Kleingehdlze sowie aufgelockerte Laub- und
Mischwalder

e Jagdflug in 2 bis 6 (max. 20) m Hohe im freien Luftraum oft entlang von Waldrandern, Hecken und Wegen

¢ Nahrungsspektrum besteht hauptsachlich aus 1-12 mm grofR3en, fliegenden Insekten (HoARE 1991), vor allem
Mucken

¢ individuellen Jagdgebiete sind durchschnittlich 19 ha grof3 und kénnen in einem Radius von 50 m bis zu 2,5
km um die Quartiere liegen
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e Wochenstuben vorwiegend im Siedlungsbereich (enge Spaltenrdume in und an Gebduden), sehr selten in
Waldgebieten (Fledermauskéasten, Baumhdohlen)

e Wochenstubenkolonien umfassen meist 50-100 Individuen (DIETZ ET AL. 2007)

e Bezug der Wochenstuben ab April, Weibchen gebaren im Zeitraum von Juni bis Anfang Juli, auflésen der
Wochenstuben im August

e haufiger Wochenstubenquartierwechsel (Sammelquartiere ungefahr alle 6-14 Tage), weiteste Entfernung
zwischen verschiedenen, genutzten Quartieren betragt bis zu 15 km (FEYERABEND & SIMON 1998)

e Mannchen verbringen den Sommer meist einzeln bevorzugt in Gebdudequartieren, selten in
Fledermauskéasten oder Baumhohlen

e Paarung erfolgt von Mitte August bis Ende September in Mannchenquartieren

e Winterquartiere Uberwiegend oberirdisch in und an Bricken und Gebauden, in Gewdlbekellern, in Ritzen,
Hohlsteinen, Mauer- und Felsspalten, aber auch in trockenen unterirdischen Hohlraumen, Kellern und Stollen
(EICHHORN & SIMON 1998, SCHWEIZER & DIETZ 2000, TRESS 1994)

e Aufenthalt im Winterquartier von Anfang Oktober/November bis Ende Marz/Anfang April

e Bei Wanderungen zwischen Sommer- und Winterquartieren werden in Mitteleuropa Distanzen von bis zu
etwa 50 km zuriickgelegt (GRIMMBERGER & BORK 1978, HAENSEL 1971&1992, SiMON 1998, TRESS 1994)

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestatte

ReviergréRe:
Der Aktionsraum der Zwergfledermaus wird mit maximal 1,3 km? angegeben. Die Jagdgebiete sind
durchschnittlich 19 ha groR und befinden sich meist in einer Entfernung von bis zu 2,5 km um die Quartiere.
Fortpflanzungsstatte:

~Weite Abgrenzung® J »=Enge Abgrenzung*“
Fortpflanzungsstatten sind die Wochenstuben-, Balz- und Paarungsquartiere sowie essentielle Teilhabitate.
Neben den Wochenstubenquartieren (Spaltenrdume in und an Gebauden, Fledermauskasten, Baumhdohlen),
Balz- und Paarungsquartieren (Gebaudequartiere, Fledermauskasten, Baumhohlen) sind stdrungsarme
~Schwarmbereiche” von essentieller Bedeutung, die der Quartierfindung und der innerartlichen Kommunikation
der Tiere dienen (RUNGE ET AL. 2010). Zu den essentiellen Teilhabitaten zahlen Nahrungsflachen, sofern diese
fir die Reproduktion einer Fortpflanzungsstatte (Wochenstube) von Bedeutung sind (LANA 2010) sowie
Hauptflugrouten, die zum Wechsel zwischen Wochenstubenquartier und Jagdgebiet genutzt werden (RUNGE ET
AL. 2010).
Ruhestatte:
Als Ruhestatten werden Winterquartiere (oberirdisch an Briicken, Gebauden, seltener unterirdische
Hohlrdume, Keller) sowie Tages- und Zwischenquartiere (Gebaudequartiere, Fledermauskasten, Baumhohlen)
zusammengefasst. Von essentieller Bedeutung fiir das Winterquartier ist eine ungestérte Zone um den
Haupteinflugbereich (RuNGE ET AL. 2010). Bei den Tages- und Zwischenquartieren ist in Anbetracht der in
standigem Wechsel wiederkehrenden Quartiernutzung ein Quartierverbund aus mehreren geeigneten
Gebaudequartieren zu betrachten.

Verbreitung

Deutschland:

In Deutschland ist sie in allen Bundeslandern gut nachgewiesen (oft mit Wochenstuben) und zahlt oftmals zu
den haufigsten Arten einer Region (LAU 2004).

Sachsen-Anhalt:

Die Verbreitungsschwerpunkte der Art liegen in Sachsen-Anhalt im Harz, dem sudlichen Sachsen-Anhalt und
der Altmark. Gro3e Reproduktionsgesellschaften befinden sich in Fledermauskasten in der Colbitz-Letzlinger
Heide.

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell moglich

Die Zwergfledermaus wurde an einem batcorder Standort sowie am Dauermonitoring vermehrt in sehr hohen
bis duRerst hohen Aktivitéatsdichten belegt; an allen anderen Standorten in geringen bis hohen Aktivitatsdichten
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und stellt die am haufigsten innerhalb des UR ,Kroppenstedt® nachgewiesene Art dar. 46% aller
Detektornachweise stammen von der Zwergfledermaus, die an allen Begehungsterminen festgestellt wurde.
Dabei variierte die Nachweisdichte zwischen einem und 37 Nachweisen pro Kartiernacht (Detektorbegehung).
Vergleichsweise leicht erhdhte Aktivitdten waren fur Mitte Juni und Mitte Juli zu verzeichnen, die aus einem
populationsdynamischen Aspekt gesehen mit der Zeit der Jungenaufzucht und der Wochenstubenauflésung der
Tiere einhergeht. Ansonsten ist ein eher gleichbleibend geringer Grundspiegel an Aktivitdten in den
Detektorbegehungen festzuhalten gewesen. Vor allem ab Ende August ist eine Abnahme der Aktivitat mit unter
zehn Kontakten pro Nacht festzustellen. Ihren biologischen Anforderungen als strukturgebunden fliegende
Fledermausart entsprechend, wurde sie jagend entlang von Leitstrukturen wie baum- und buschbestandenen
Feldwegen und/oder Gehdlzstrukturen im Offenland, im gesamten UR dokumentiert. So konnten wahrend der
Begehungen mehrmals mehrere Tiere (zwei bis drei) gleichzeitig vor allem an dem entlang des westlichen Rand
der Planflache verlaufende baumbestandene Feldweg jagend beobachtet werden. Auch wurden Tiere dieser Art
regelmafig im Bereich des Schweinemastbetriebes bei Jagdaktivitdten beobachtet und aufgezeichnet. Im
Offenland wurde die Art im Vergleich selten nachgewiesen. Generell kann aber bei den im Offenland
festgehaltenen Kontakten von Uberflugsituationen ausgegangen werden, bei denen Offenlandabschnitte
Uberbriickt wurden, um in strukturreichere Gebietsabschnitte zu gelangen und hier zu jagen.

Die meisten Nachweise der Zwergfledermaus wurden jedoch auflerhalb des Untersuchungsgebietes erfasst.
Insbesondere stellt der siidwestlich gelegene See ,Kroppenstedter See” und der von diesem See ausgehend in
Richtung Norden fuhrende Feldweg ein stark frequentiertes Habitat dar. Regelmafig wurden wahrend der
Kartierungen mehrere Tiere (1-3(5) Tiere) gleichzeitig jagend und durchfliegend beobachtet.

Die insgesamt vergleichsweise héhere Aktivitatsdichte, die vor allem Mitte Juni bis Mitte Juli sowohl wéhrend
der Kartierungen als auch uber die batcorder-Standorte sowie am DM verzeichnet wurde, lassen auf eine
Lokalpopulation mit Quartierbezug (Wochenstube/n) in den umliegenden Ortschaften schlieRen. Dabei ist zu
vermuten, dass die Tiere vor allem aus ,Kroppenstedt‘ aber auch aus ,Westeregeln“ und ,Hadmersleben®
kommen und entlang von Leitelementen aber auch zum Teil Offenlandabschnitten tGberbriickend in die Flache
fliegen.

Anhand der Ergebnisse ist abzulesen, dass der auRerhalb des UR 1 gelegene ,Kroppenstedter See” sowie der
von diesem See ausgehend in den Norden fuhrende Feldweg ein wichtiges Jagdhabitat fur die Art darstellt. Der
randlich des UR verlaufende Feldweg spielt eine wichtige Rolle als Jagd- und Transferstrecke, die in einem
funktionalen Zusammenhang mit dem weiter westlich gelegenen Feldweg und dem See zu sehen ist.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmafnahmen zun&achst unbericksichtigt) O Nei
ein

Derzeit sind 658 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 05. Dezember 2017, LUGV 2017), davon
59 in Sachsen-Anhalt.

Gelegentliche betriebsbedingte Verluste von Einzeltieren kénnen nicht ausgeschlossen werden. Die Ergebnisse
der aktuellen Erfassungen lassen jedoch keinen Riickschluss auf ein erhdhtes Gefahrdungspotenzial zu. Es sind
keine Gehdlzrodungen vorgesehen, daher sind anlage- bzw. baubedingt ein Entzug von Quartieren und damit
Totungen oder Verletzungen von Individuen der Fledermausart ausgeschlossen. Des Weiteren sieht die Planung
der kiinftigen WEA-Standorte einen Abstand von ca. 175 m zu der Baum-Strauch-Hecke im Westen vor, welche
fur die Artengruppe eine Leitstruktur darstellt. Verluste einzelner Individuen sind beim Betrieb der geplanten
Anlagen nicht ganzlich auszuschlieRen; ein erhdhtes betriebsbedingtes Gefahrdungspotenzial lasst sich bei der
Art jedoch nicht erkennen. Die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population bleiben damit

unerheblich.
O Vermeidungsmafnahmen
O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
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Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt O Ja

trotz MaRnahmen weiterhin ein ]
Nein

2. Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestétten (§ 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur 0 Ja
entnommen werden (Vermeidungsmafnahmen zunachst
unbericksichtigt) Nein

Der UR 1 weist keine geeigneten Quartiere fur die Art auf, sie nutzt ihn nur zur Nahrungssuche. Demzufolge ist
kein Gefahrdungspotential durch das Vorhaben fiir die Art vorhanden.

O Vermeidungsmalnahmen

O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfullt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstérung der O Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte tritt trotz MalRnahmen
weiterhin ein Nein
3. Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Kénnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort werden? 0 Nein

Aufgrund des erfassten Artenspektrums und den ermittelten relativen Anteilen aller Arten, sind unter den
schlagrelevanten Arten mit saisonal tberdurchschnittlichen Aufkommen zu rechnen und somit nach LANU eine
Uber die Grundgefahrdung hinausgehende Konflikttrachtigkeit im Hinblick auf den Betrieb von WEA zu
prognostizieren. Bei einer Einhaltung des empfohlenen Abstandsempfehlungen zu Gehélzen bzw. Strukturen
und einem Freiraum von mindestens 50 m zwischen Boden und Rotorblattspitze ist nicht von einem
Verbotstatbestand nach 844 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG auszugehen.

(I Ja
Verbotstatbestand der erheblichen Stdrung tritt ein
Nein
O Vermeidungsmaflnahmen
O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz = Ja
MalRnahmen weiterhin ein Nein

E) ERFORDERNIS DER ZULASSUNG EINER AUSNAHME NACH § 45 (7) BNATSCHG

Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und

8 die erforderlichen Malinahmen vorzusehen.
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Nein (Verbotstatbestande treten nicht ein) / Prifung endet hier!

Formblatt 11: Nordfledermaus (Eptesicus nilssonii)

A) ALLGEMEINE ANGABEN ZUR ART

Schutzstatus und Gefahrdungseinstufungen gemaR Roten Listen

O

G

2

Art nach Anhang IV der FFH-RL
Art nach Anhang Il der FFH-RL
Rote Liste Deutschland

Rote Liste Sachsen-Anhalt

Erhaltungszustand (sofern verfligbar)
(FV = glinstig, U1 = unzureichend, U2 = schlecht, xx = unbekannt)

x

Europa

(http://biodiversity.eionet.europa.eu/article17) o o o O
Deutschland

(http://www.bfn.de/0316_bewertung_arten.html) o o o O
Sachsen-Anhalt

(http://www.sachsen-anhalt.de/index.php?id=35701) o o o O

Gefahrdungsursachen

Lebensraumverlust durch Zusammenlegung von landwirtschaftlichen Flachen zu gréReren Ackern, die zum
Verschwinden von Hecken und S&aumen filhren und kleinrdumig gegliederte, insektenreiche
Kulturlandschaften (in der Umgebung von Gewassern) zerstéren

Der Einsatz von Insektiziden und Herbiziden in der Landwirtschaft reduziert die Nahrungsgrundlage der
Nordfledermaus und vergiftet die Tiere durch Anreicherung der Giftstoffe in ihren Kérpern

Verringerung der Insektenvorkommen durch Medikamenteneinsatz in der Viehhaltung (Entwurmung von
Weidevieh) (PETERMANN 2011)

Lebensraum- und Jagdgebietsverlust durch Verbrachung und Aufforstung von Auenwiesen
Jagdgebietsverlust durch Trockenlegung von Feuchtgebieten und Gewéassern in Waldern und im Offenland
Verschlechterung des Lebensraumes durch Reduktion natirlicher oder naturnaher Walder (auch
Nadelwalder und Altholzbestande) durch groRRflachige, intensive HiebmaRnahmen und durch Aufforstung mit
nicht standortheimischen Baumarten (z.B. Douglasie), die zu einer Verarmung der Artengemeinschaft (z.B.
Insekten und Spinnen) fuhren

Verlust von Jagdgebieten und Flugrouten durch Reduktion naturlicher oder naturnaher Waldrander
Verschlechterung des Lebensraumes durch Entnahme von stehendem Alt- und Totholz (z.B. potenzielle
Hohlenbaume) aus naturnahen Auenwaldern und Feuchtwéldern

Lebensraumverlust durch Aufforstung bestehender, kleinflachig eingestreuter Freiflichen im Wald (z.B.
Ruderalflachen und Waldwiesen)

Renovierungs- und Sanierungsarbeiten an Gebé&uden, die zu Verlusten von Quartieren und
Quartiermdglichkeiten fiihren

Jagdgebietsverlust durch Reduzierung insektenreicher Landschaftsbestandteile (Feldgehdlze, Saume,
Brachen und Baumreihen)

Verluste an Windkraftanlagen durch direkte Kollision mit den Rotorblattern und Schadigung durch starke
Druckveranderungen im Einflussbereich der Rotoren (BAERWALD ET AL. 2008) mdglich
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B) CHARAKTERISIERUNG DER BETROFFENEN ART

Lebensraumanspriche und Verhaltensweisen

e Bevorzugt lockere Busch- und Nadelwaldgebiete in Héhen von 200 bis Uiber 2.000 m, im Gebirge sind sie bis
Uber 2.290 m Hohe in den Alpen nachgewiesen, Winterfunde in Héhlen lagen bis 2.200 m Héhe

e an feuchtere Lebensraume und die Nahe von Gewassern gebunden

e Fir Sudthdringen wurde ein Abstand der Wochenstubenquartiere von 100 bis 500 m zum néchstgelegenen
FlieRgewasser ermittelt

e auch in anderen Gebieten wurden Fliisse im Bereich der Quartiere als wichtige Bestandteile des
Lebensraumes festgestellt

e die ab April bezogenen Sommerquartiere und Wochenstuben befinden sich haufig an oder in mit Schiefer,
Holz und Blech gedeckten Hausern, hinter Schornsteinen, im Dachstuhl und hinter Fensterladen

e als Ubergangsquartiere kénnen zudem verlassene Bergwerksstollen und Hohlen genutzt werden, vor allem
von mannlichen Tieren

e ernahrt sich vorwiegend von Miicken, insbesondere Zuckmiicken, aber auch Ké&fern, Schmetterlingen,
Fliegen sowie andere Insektenarten

e Jagdflug erfolgt mit 5 bis 6 m pro Sekunde in 2 bis 50 m Héhe

e Wochenstuben der Weibchen werden etwa ab April gebildet und bestehen aus etwa 10 bis 100,
durchschnittlich 75 Individuen

e typische Wochenstubenquartiere sind vor allem D&cher von beheizten Hausern

e von Oktober bis Marz oder April halten die Tiere Winterschlaf

Art und Abgrenzung der Fortpflanzungs- und Ruhestéatte

ReviergroRe:

Je nach Jahreszeit sind die individuellen Jagdgebiete mit etwa 20 ha relativ klein, kbnnen bis in den Herbst mit
bis zu 66 km?2 ausgesprochen grofd werden. Wahren der Wochenstubenzeit liegen die Jagdgebiete mit etwa
800 m nahe an den Wochenstuben, kdnnen aber auch durchaus bis zu 10 km und mehr entfernt liegen. Nach
der Saugezeit werden von adulten Tieren Distanzen von bis zu 30 km

zuriickgelegt.

Fortpflanzungsstatte:

Weite Abgrenzung® [ ,Enge Abgrenzung*“

Die Nordfledermaus ist eine typische gebaudebewohnende Fledermaus. Wochenstuben befinden sich v.a. in
Zwischendéchern und Wandverkleidungen von Hausern, ausnahmsweise auch in Baumhdohlen oder in
Fledermauskasten. Sie umfassen meist 20-50, in Einzelfallen jedoch auch bis zu 150 Weibchen. Die Quartiere
werden manchmal kleinrAumig gewechselt. In der Umgebung der Wochenstubenquartiere Uberwiegen in der
Regel gewasserreiche Nadel- und Laubwaélder. (DIeTz & KIEFER 2014, GERELL & RYDELL 2011, OHLENDORF 1989)
Ruhestétte:

Einzeltiere kdnnen in einer Vielzahl von Quartieren wie Briicken oder Baumhdohlen gefunden werden. Im
Winter sind die Nordfledermause meist einzeln oder in kleinen Gruppen in ausgesprochen kiihlen und
trockenen Bergwerken, Bunkern und Héhlen zu finden. Mdglicherweise stellen Blockhalden sehr wichtige
Winterquartiere dar (DIETz & KIEFER 2014).

Verbreitung

Deutschland:

Die Verbreitung der Nordfledermaus ist mit einigen Ausnahmen auf den Harz begrenzt. Aus dem ,Grof3en Bruch*
bei Oschersleben lagen zwei Nachweise vor (NicoLAl & OHLENDORF 1991). Neuere Nachweise konnten bislang
nicht erbracht werden. 2009 wurden bei Netzfangen in der ,Goldenen Aue®, bei Berga, zwei Individuen gefangen.
Die Verbreitung der Art im Ostharz ist nicht eindeutig geklart. Bei Netzfangen auf der Ostharzabdachung zum
Mansfelder Bergland wurde bislang die Art nicht nachgewiesen. Die dstliche Nachweisgrenze im Ostharz verlauft
Uiber Thale, Friedrichsbrunn, Kénigerode, Breitenbach nach Questenberg. Im Oberharz sind Nachweise bis 600
m U. NN bekannt.
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Sachsen-Anhalt:

Die Art ist in Sachsen-Anhalt hauptsachlich im Harz verbreitet. Dort wird der Gesamtbestand nach OHLENDORF
(2001) auf ca. 2.800 — 3.700 Individuen geschatzt. Am Rande der Harzer Kernpopulation sind
Einzeltiervorkommen im Grof3en Bruch (NicoLal & OHLENDORF 1991) und aus dem Gipskarst bei Questenberg
im Sidostharz belegt. Die Art kann innerhalb weniger Tage aus dem Harz in den Thiringer Wald wechseln
(OHLENDORF & STRAUBE 1998).

C) VORHABENSBEZOGENE ANGABEN

Vorkommen der Art im Untersuchungsraum

nachgewiesen

O potenziell méglich

Die Nordfledermaus wurde (iber die Detektorbegehungen vereinzelt im Friihling und im Sommer registriert. Uber
die batcorder konnte die Art nur an einem Standort in einer einzigen Nacht am 18.06.2015 mit insgesamt 69
Kontakten nachgewiesen werden. Im Dauermonitoring (DM) wurde die Nordfledermaus nur im Sommer und
Herbst insgesamt 158 Mal registriert, welches einer durchschnittlichen Kontaktanzahl von 0,72 pro Nacht
entspricht. Demnach sind, trotz erhdhter Aktivitatswerte an Einzelterminen, die auf Flugaktivitdten einzelner Tiere
innerhalb einer kurzen Zeitspanne von 10 bis 30 Minuten im Bereich des DMs zurtckzufihren sind, die
verzeichneten Aktivitatswerte der Art im UR 1 grundsétzlich als gering bis mittel einzustufen.

Die, im Laufe der Untersuchungen festgestellte relativ geringe Aktivitat dieser Art im UR kann mit der, als
Jagdhabitat eher unattraktiv zu bezeichnenden Planflache erklart werden, da die Nordfledermaus Walder als
bevorzugtem Jagdlebensraum préferiert.

D) PROGNOSE DER TATBESTANDE NACH § 44 ABS. 1 1. V. M. ABS. 5 BNATSCHG

1. Fang, Verletzung, Totung wild lebender Tiere (8 44 Abs.1 Nr.1 BNatSchG)

Kénnen Tiere gefangen, verletzt oder getdtet werden? Ja

(Vermeidungsmaflnahmen zun&achst unbericksichtigt) O Nei
ein

Derzeit sind 5 Schlagopfer der Art in Deutschland bekannt (Stand: 05. Dezember 2017, LUGV 2017).
Gelegentliche betriebsbedingte Verluste von Einzeltieren kdnnen nicht ausgeschlossen werden. Die Ergebnisse
der aktuellen Erfassungen lassen jedoch keinen Riickschluss auf ein erhdhtes Geféahrdungspotenzial zu. Es sind
keine Gehdlzrodungen vorgesehen, daher sind anlage- bzw. baubedingt ein Entzug von Quartieren und damit
Totungen oder Verletzungen von Individuen der Fledermausart ausgeschlossen. Des Weiteren sieht die Planung
der kiinftigen WEA-Standorte einen Abstand von ca. 175 m zu der Baum-Strauch-Hecke im Westen vor, welche
fur die Artengruppe eine Leitstruktur darstellt. Verluste einzelner Individuen sind beim Betrieb der geplanten
Anlagen nicht génzlich auszuschlie3en; ein erhdhtes betriebsbedingtes Gefahrdungspotenzial I&sst sich bei der

Art jedoch nicht erkennen. Die Auswirkungen auf den Erhaltungszustand der lokalen Population bleiben damit

unerheblich.
O Vermeidungsmalnahmen
O Vorgezogene AusgleichsmalBnahmen
O Ja
Verbotstatbestand Verletzung/Tétung wild lebender Tiere tritt
trotz MaBnahmen weiterhin ein Nein
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2. Entnahme, Beschadigung, Zerstdrung von Fortpflanzungs- oder Ruhestatten (8 44 Abs. 1 Nr. 3
BNatSchG)

Kdénnen Fortpflanzungs- oder Ruhestétten aus der Natur 0 Ja
entnommen werden (Vermeidungsmafinahmen zunéchst
unbericksichtigt) Nein

Der UR 1 weist keine geeigneten Quartiere fir die Art auf, sie nutzt ihn nur zur Nahrungssuche. Demzufolge ist
kein Gefahrdungspotential durch das Vorhaben fiir die Art vorhanden.

O VermeidungsmalRnahmen

O Vorgezogene Ausgleichsmaflinahmen
Okologische Funktion der Lebensstatte wird weiterhin im Ja
raumlichen Zusammenhang erfullt 0 Nein
Verbotstatbestand Beschadigung/Zerstdérung der (I Ja
Fortpflanzungs- oder Ruhestétte tritt trotz MalRnahmen
weiterhin ein Nein
3. Storungstatbestand (§ 44 Abs. 1 Nr. 2 BNatSchG)
Konnen wild lebende Tiere wahrend der Fortpflanzungs-, Ja
Aufzucht-, Mauser-, Uberwinterungs- und Wanderungszeiten
gestort werden? 0 Nein

Aufgrund des erfassten Artenspektrums und den ermittelten relativen Anteilen aller Arten, sind unter den
schlagrelevanten Arten mit saisonal tberdurchschnittlichen Aufkommen zu rechnen und somit nach LANU eine
Uber die Grundgefahrdung hinausgehende Konflikttrachtigkeit im Hinblick auf den Betrieb von WEA zu
prognostizieren. Bei einer Einhaltung des empfohlenen Abstandsempfehlungen zu Gehdélzen bzw. Strukturen
und einem Freiraum von mindestens 50 m zwischen Boden und Rotorblattspitze ist nicht von einem
Verbotstatbestand nach 844 Abs. 1 Nr.1 BNatSchG auszugehen.

Verbotstatbestand der erheblichen Stdrung tritt ein - 8
Nein
O Vermeidungsmalinahmen
O Vorgezogene AusgleichsmalRnahmen
Verbotstatbestand der erheblichen Stérung tritt trotz O Ja
MaRnahmen weiterhin ein Nein

E) ERFORDERNIS DER ZULASSUNG EINER AUSNAHME NACH § 45 (7) BNATSCHG

Ja (Verbotstatbestande treten ein) / Ausnahmevoraussetzungen sind zu prifen und

die erforderlichen MalRnahmen vorzusehen.

Nein (Verbotstatbestéande treten nicht ein) / Prifung endet hier!
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6 MalRhahmen zur Vermeidung, Verminderung und

vorgezogene AusgleichsmalRnahmen

6.1 Vermeidungsmalnahmen

Malnahmen zur Vermeidung von artenschutzrechtlich relevanten Beeintrachtigungen sind bei
jeder Art von Eingriffsvorhaben zu berlcksichtigen und in die Beurteilung der Erfullung von
Verbotstatbestéanden einzubeziehen. Sie fuhren dazu, dass Projektwirkungen entweder
vollstdndig unterbleiben oder soweit abgemildert werden, sodass madglichst keine
verbotstatbestandliche Beeintrachtigung fur die geschutzte Art mehr erfolgt (z.B. durch

Bauschutzmafinahmen, Bauzeitenbeschrankungen).

Im Folgenden werden die im vorangegangenen Kapitel aufgefiihrten MalRnahmen zur
Vermeidung dargestellt.

V01 Bauzeitenmanagement

Zum Schutz, der im Gebiet nachgewiesenen europaischen (Brut-)Vogelarten darf die
Baufeldraumung in den Vorhabenbereichen grundsatzlich nur auf3erhalb des Zeitraumes der
Hauptfortpflanzungs- und Aufzuchtphase von Anfang Marz bis Mitte August eines jeden
Jahres, d.h. nur zwischen dem 15.08. und dem 28.02. erfolgen. Mit der Raumung des
Baufeldes auf3erhalb der Brut- und Mauserzeit wird verhindert, dass britende Altvdgel oder
nicht fligge Jungvogel in ihren Nestern getdtet oder Bruten aufgegeben werden. Darliber
hinaus wird wirksam verhindert, dass Brutvigel im spater durch Bauaktivitdten belasteten
Bereich ihr Brutrevier einrichten und gegebenenfalls anschlie3end eine bereits begonnene

Brut aufgrund der Stérungen abbrechen.

V 02 Abstandsregelung

Zwischen der, westlich des Plangebietes gelegenen Strauch-Baum-Hecke und den geplanten
WEA wird ein Mindestabstand von 175 m eingehalten. Mit dieser MaRnahme wird eine
Beeintrachtigung der, in dieser Struktur britenden Vogel verhindert. Zudem ist bekannt, dass
die Strauch-Baum-Hecke den, im Gebiet vorkommenden Flederm&usen als Leitstruktur dient.
Mit der Einhaltung des Abstandes wird ein erhdhtes Totungsrisiko fur die Arten vermieden,

sodass keine Abschaltzeiten notwendig sind.
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V 03 Okologische Baubegleitung

Wahrend der Bautatigkeiten innerhalb der Hauptbrutzeit der Bodenbriter (vom 01.03. bis
14.08.) ist eine O©kologische Baubegleitung zum Schutz vorkommender Bodenbriter
durchzufiihren. In diesem Zeitraum werden in wdchentlichen Abstdnden die betroffenen
Bauabschnitte auf Nester oder Mulden von Bodenbritern abgesucht. Im Falle des Auffindens
von Gelegen sollten in Absprache mit der zustéandigen Naturschutzbehérde geeignete

SchutzmaRnhahmen fiir die betroffenen Bodenbriter ergriffen werden.

Die 6kologische Baubegleitung dient au3erdem der Kontrolle der genehmigungskonformen

Umsetzung der Vermeidungs- und Minderungsmafnahmen.

6.2 Vorgezogene Kompensationsmalinahmen

8§ 44 Abs. 5 Satz 3 des Bundesnaturschutzgesetzes (BNatSchG 2009) sieht die Moglichkeit
von vorgezogenen AusgleichsmalRnahmen (CEF-MalRnahmen) fur die Verbote des § 44 Abs.1
Nr. 1 und Nr. 3 BNatSchG vor. Diese sollen gem. § 44 Abs. 5 Satz 3 BNatSchG, als CEF-
Malnahmen (,continuous ecological funktionality-measures®), die kontinuierliche 6kologische
Funktionalitat betroffener Fortpflanzungs- oder Ruhestéatten gewéhrleisten. Hiermit sind
MalRnahmen gemeint, die geeignet sind, die 6kologische Funktion von Fortpflanzungs- oder
Ruhestatten mittels zeitlichen Vorlaufs fur ihre Realisierung sicherzustellen und damit den
Eintritt des Verbotstatbestandes zu vermeiden. Diese MaRnahmen koénnen z.B. die
Erweiterung der Statte oder die Schaffung neuer Habitate innerhalb oder in direkter
funktioneller Verbindung zu einer Fortpflanzungs- oder Ruhestatte umfassen. Sie erganzen
das Habitatangebot der lokal betroffenen Teilpopulation um die eingriffsbedingt verloren

gehenden Flachen bzw. Funktionen.

Im Folgenden wird die geplante MaRBnahme dargestellt. Detaillierte Inhalte zur Umsetzung

finden sich in dem zugehdérigen MalRnahmenblatt (s. Anhang).

Acer01 Anbau von Luzerne zur Verbesserung des Nahrungsangebotes fir den

Rotmilan

Als Kompensationsmaflinahme fur die Beeintrachtigung des Lebensraumes der Greifvogel
(insbesondere Rotmilan), ist au3erhalb des geplanten Windparks der Anbau von Luzerne auf
einer Flache von jahrlich ca. 9 ha erforderlich. Die geplante MalRhahme wird als CEF

MaRRnahme vor Errichtung des Windparks durchgefuhrt. Insgesamt konnten fur den Ausgleich
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eventueller Beeintrachtigungen des Rotmilans landwirtschaftliche Flachen in einem Umfang
von ca. 11,25 ha gesichert werden. Damit sind die Bedingungen fir eine Rotation der

bewirtschafteten Flachen gegeben. Ein Rotationszyklus betragt max. 5 Jahre.

6.3 Zeitliche Realisierung der Mal3hahmen

Fur die Wirksamkeit bzw. den Zeitpunkt der Funktionserfullung der vorgesehenen
artenschutzrechtlichen MalRnahmen ist insbesondere der Zeitpunkt der Durchfiihrung der

MalRnahmen von Bedeutung.

Nachfolgend sind die vorgesehenen Malinahmen mit dem erforderlichen Zeitpunkt ihrer
Umsetzung sowie dem Zeitpunkt, bis zu dem die Funktionsfahigkeit bzw. Wirksamkeit zu
erreichen ist, aufgelistet (Tabelle 4).

Tabelle 4: Zeitliche Umsetzung und Funktionsfahigkeit der artenschutzrechtlichen MaRnahmen

MaRn.- | MaBnahmen-Titel Zeitpunkt der Umsetzung Zeitpunkt der
ID erforderlichen
Funktionsfahigkeit

VermeidungsmaRnahmen

Vo1l Bauzeitenmanagement Mit Beginn der Baufeldraumung ab Baubeginn
V02 Abstandsregelung Mit Beginn der Baufeldrdumung ab Baubeginn
V03 Okologische Baubegleitung Mit Beginn der BaufeldrAumung ab Baubeginn

Vorgezogene AusgleichsmalRnahme

Acer01 | Anbau von Luzerne Vor Baubeginn Vor Baubeginn
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7 Zusammenfassung/Fazit

Im Rahmen des vorliegenden Artenschutzrechtlichen Fachbeitrags werden die
artenschutzrechtlich relevanten Auswirkungen des geplanten Vorhabens zur Errichtung von
drei Windenergieanlagen im Windpark Kroppenstedt untersucht und beurteilt.

Die Relevanzprufung ergab ein, im Rahmen der Konfliktanalyse auf berihrte
Verbotstatbesténde nach § 44 Abs. 1 BNatSchG zu untersuchendes Artenspektrum. Hierzu

gehodren Arten der Artengruppe Vogel und Fledermause.
Die Konfliktanalyse wurde fiir 4 Vogelarten und 7 Fledermausarten durchgefihrt.

Bei Berlcksichtigung der Vermeidungsmafnahmen V 01 bis V 03 sowie der vorgezogenen
Ausgleichsmaflinahme Acer01, kann ein Eintreten von Verbotstatbestanden geman § 44 Abs.
1i.V.m. Abs. 5 BNatSchG verhindert werden.

Bei den getroffenen VermeidungsmaRnahmen handelt es sich um eine bauzeitliche
MalRnahme, eine Abstandsregelung und eine 6kologische Baubegleitung. Die Realisierung der
vorgezogenen AusgleichsmalRnahme dient zur Verbesserung des Nahrungsangebotes flir den

Rotmilan.

Unter Berlicksichtigung dieser MaBhahmen ist flr keine der, im Plangebiet vorkommenden
Vogel- und Fledermausarten ein Verbotstatbestand erflllt. Dementsprechend ist keine

Ausnahmegenehmigung nach § 45 Abs. 7 BNatSchG erforderlich.
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Anhang

1. MalRnahmeblatt

a) AcerO1 - Anbau von Luzerne zur Verbesserung des Nahrungsangebotes fir den
Rotmilan
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1. MalRnahmeblatt

Flachennutzungsplans Kroppenstedt
Landkreis Borde

Stand: Juli 2019
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Errichtung von drei WEA in
Kroppenstedt

MaRnahme-Nr.: Aces01
MaRnahmenblatt

MaRnahmenplan:

Kurzbezeichnung der Mal3Bnahme: Anbau von Luzerne zur Verbesserung des Nahrungsangebotes

far den Rotmilan

KONFLIKT/BEEINTRACHTIGUNG

Beschreibung: Beeintrachtigung von Arten- und Lebensgemeinschaften
Umfang: Populationsbhezogen
MARNAHME

Begrundung/Zielsetzung:

Verbesserung des Nahrungsangebots von Greifvdgeln, insbesondere
des Rotmilans

Biotopentwicklungs- und
Pflegekonzept/Kontrolle:

Der Anbau von Luzerne soll auf einer Flache von jahrlich ca. 9 ha
erfolgen. Insgesamt konnten fir den Ausgleich eventueller
Beeintrachtigungen des Rotmilans landwirtschaftliche Flachen in
einem Umfang von ca. 11,25 ha gesichert werden. Damit sind die
Bedingungen fir eine Rotation der bewirtschafteten Flachen gegeben.
Ein Rotationszyklus betragt max. 5 Jahre.

Der Luzerneanbau erfolgt nach guter fachlicher Praxis. Um einen
Wechsel der Feldfrucht zu erméglichen, kann auch der Anbau einer
Kleegrasmischung als gleichwertig angesehen werden.

Der Luzerneanbau hat flachig oder streifenformig zu erfolgen.
Innerhalb der Vegetationsperiode sind die Einzelflachen, welche
mindestens 1 ha betragen, abschnittsweise mindestens zweimal, ggf.
je nach Aufwuchs dreimal jahrlich zu mahen. Die Schnitththe der
gemahten Flachen betragt dabei maximal 5 cm und das Mahdgut ist
abzutransportieren. Ab Mitte Juli bis Anfang Mai des kommenden
Jahres sollte die Flache nicht mehr gemaht werden, um den dort
lebenden Wirbeltieren ausreichend Entwicklungsmdoglichkeit zu geben.

Weiterhin sind der Einsatz von chemisch-synthetischen Stickstoff-,
Phosphor- oder Kalidiinger auf ein Mindestmal3 zu reduzieren. Die
organische Dungung mit Mist oder Gulle ist vorzuziehen. Gleiches gilt
fur den Einsatz von chemisch-synthetischen Pflanzenschutzmitteln.

Auf den jahrlich bewirtschafteten Flachen soll mit dem Anbau von
Luzerne bzw. Kleegras und einer Mahd der Flachen der Anteil von
Kleinsaugern auf der Flache erhdht werden. Dadurch entsteht ein
attraktives Beuteangebot fir Greifvogel. Die Flachen des WP werden
weniger zur Nahrungssuche frequentiert und das Kollisionsrisiko
verringert sich. Ebenfalls positiv ist der Einfluss auf die Insektenfauna
zu werten (als Wirtspflanze fur Raupen bzw. als Nektarpflanze fur
adulte Tiere) die wiederum ein attraktives Nahrungsangebot fir
Fledermause darstellt.
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Errichtung von drei WEA in

Kroppenstedt MaRnahmenblatt

MaRnahme-Nr.: Aces01

MaRnahmenplan:

Durchfiihrungszeitpunkt: vor Baubeginn
mit Baubeginn

wahrend der Bauzeit

OO OX

Eigentumer

nach Fertigstellung des Bauvorhabens; in Abstimmung mit

Beeintrachtigung vermieden

OO

vermindert

ausgeglichen
X
] nicht ausgleichbar
[

ersetzbar
[] ersetzbari.V.m. MaRn.-Nr.

] nicht ersetzbar

[l

[] Netzzusammenhang ,Natura 2000“ gesichert

[] Netzzusammenhang ,Natura 2000 gesichert i.V.m. MaRn.-Nr.

ausgeglichen i.V.m. Mal3n.

DATEN ZUR AUSGLEICHS- UND ERSATZMARNAHME

[

Flachen der o6ffentlichen Hand

jetziger Eigentimer:

X

Flachen Dritter

kinftiger Eigentimer:

[] voriibergehende
Flacheninanspruchnahme

Unterhaltungspflichtiger:

[] Grunderwerb erforderlich

[] Nutzungsbeschrankung

FlachengroRe der MalRnahme/Umfang

populationsbezogen
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